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Institui 0 Programa IPTU Verde.

Vem a esta Comissdo, para parecer, o Projeto em epigrafe, de autoria
do vereador Mércio Bins Ely.

Instada a oferecer parecer prévio (fls. 12), a Douta Procuradoria desta
Casa, manifestou-se no sentido de que a proposigdo encontra fundamento na
Constitui¢do Federal, artigos. 20, 30 Incisos I e II e 145 no que diz respeito ao
municipio legislar sobre matéria de interesse local bem como instituir e arrecadar
tributos em conjunto com a Unifo e Estados.

Tendo por base o arrazoado supracitado, conclui pela inexisténcia de
Obice juridico a tramitacdo da matéria, porém, com apontamento voltado a
requisitos que a Lei Complementar 101/2000, no que tange a concessdo de
beneficios de natureza tributaria.

Apos, seguindo os tramites legislativos o presente expediente foi
remetido & Comissdio de Constituicio e Justica (CCJ), que se manifestou pela
existéncia de o6bice juridico para a tramitagdo do Projeto, por ofensa a ordem
constitucional e infraconstitucional.

E o relatério.

Ha que se considerar o parecer prévio da Procuradoria deste
legislativo e o parecer da Comissdo de Constitui¢do e Justiga (CCJ), divergentes
quanto a oObice juridico, porem conexos no que diz respeito ao apontamento
infraconstitucional e requisitos a concessdo de beneficios tributarios.

Da mesma sorte, em outras oportunidades, esta comissdo, ja tinha
exaurido parecer fls. 23, 41 e 45, assentando posicionamento no sentido da
existéncia de obice juridico a tramitagdo do projeto, tendo como alicerce a
fundamentag&o apresentada pela procuradoria e demais comissdes.
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Neste sentido cumpre colacionarmos parte do parecer confeccionado
pelo Vereador Jodo Carlos Nedel, o qual de forma didatica e atrelado aos preceitos
juridicos, explicita:

“Nesse decurso de tempo ndo Joram acrescentados ao Projeto, nem
ocorreram fatos circunstanciais como a capacidade de alterar a posi¢do
da CEFOR manifestada nos pareceres anteriores .

Imperioso se faz, neste contexto citarmos as licdes do Professor
Ricardo de Barros Leonel, sobre o fato novo do sistema juridico:

“ (..) onde a énfase ndo é dada ao Jato, mas ao direito que surge no
curso do processo, notadamente proveniente de alteragdo na legislagdo.
Para este estudo, o fato superveniente também tem relagdo direta e
imediata com o direito que porventura nasca deste fato novo(..)
(LEONEL, Ricardo de Barros. Causa de Pedir e Pedido — O Direito
Superveniente, Sdo Paulo. Método, 2006).

Seguindo tal entendimento, ao observamos o expediente, nio
constatamos no curso da tramitagdo do Projeto, algum fato novo ou mudanga
juridica compilada na Lei Complementar n° 101/2000, a qual em seu artigo 14,
incisos I e II', reza que, quando da concessdo de beneficios de ordem tributaria
alguns requisitos devem ser observados pelo proponente, os quais no Projeto em
analise ndo se encontram aportados.

Assim, avaliadas as consideragdes apresentadas pela Douta
Procuradoria desta Casa e pela CCJ, pareceres devidamente aprovados por esta
comissdo, este Relator tem, no mérito, entendimento desfavoravel 4 aprovacdo do
Projeto em analise.

D Art. 14. A concessdo ou ampliagdo de incentivo ou beneficio de natureza tributaria da qual decorra rentincia de
receita devera estar acompanhada de estimativa do impacto orgamentario-financeiro no exercicio em que deva
iniciar sua vigéncia e nos dois seguintes, atender ao disposto na lei de diretrizes orcamentarias ¢ a pelo menos uma
das seguintes condigdes

I - demonstragdo pelo proponente de que a renuncia foi considerada na estimativa de receita da lei
or¢amentaria, na forma do art. 12, e de que nfio afetara as metas de resultados fiscais previstas no anexo proprio da
lei de diretrizes orgamentarias;

11 - estar acompanhada de medidas de compensagdo, no periodo mencionado no caput, por meio do aumento de
receita, proveniente da elevagdo de aliquotas, ampliagdo da base de calculo, majoragdo ou criagfo de tributo ou
contribuigio.
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Diante do exposto, somos pela rejeicio do Projeto.

Sala de Reunides, 18 de fevereiro de 2019.

Vereado to Ferronato,
Presidente e Relator.

Aprovado pela Comissio em &6.00.44
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