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Institui o Centro Integrado de Combate
as Drogas - CICD.

Vem a esta Comissdo, para parecer, o Projeto em epigrafe, de autoria
do vereador Dr. Thiago Duarte.

Segundo consta da Exposi¢do de Motivos, o autor justifica sua
iniciativa argumentando que o uso de drogas tem caracteristicas epidémicas e que,
no entanto, ndo existe no Municipio um local onde os dependentes quimicos e/ou
seus familiares possam buscar atendimento completo ou ter informagao sobre onde
consegui-lo.

Por outro lado, aduz o vereador proponente que o Centro Integrado de
Combate as Drogas “[...]tera a missdo de fornecer servigco de orientagdo aos
usuarios de drogas e a seus familiares, encaminhando-os, quando necessario,
para tratamento em institui¢oes especializadas ou em grupos de ajuda.” (fl. 2).

Consta dos autos Parecer Prévio da Procuradoria desta Camara que
reconheceu a competéncia legislativa municipal para dispor sobre o tema, com
base na Constituicdo Federal e na propria Lei Organica do Municipio de Porto
Alegre — LOMPA (fl. 6), concluindo que ha previsdao legal para atuagdao do
legislador municipal no ambito da matéria objeto da Proposi¢@o.

Contudo, a Procuradoria da Casa ressaltou, ainda, que compete
privativamente ao Prefeito dispor sobre a estrutura e o funcionamento da
administra¢do municipal, bem como a iniciativa de leis que disponham sobre a
cria¢do e estrutura¢do de orgdos da administragdo publica, na forma do art. 94,
incisos IV e VII, da LOMPA, preceitos estes que restariam afetados pelo contetdo
normativo do Projeto de lei in casu.

Ap0s, o vereador Dr. Thiago Duarte juntou “Contestagdo” ao Parecer
Prévio exarado pela Procuradoria desta Casa, onde coligiu elementos para sustentar
que o Projeto de lei ndo fere as disposigdes do ordenamento juridico patrio,
especialmente o art. 94, inc. IV e VII da LOMPA, nem a autonomia e
independéncia dos Poderes e, ao final, requereu a regular tramitagdo do feito junto
as Comissoes, além da consequente votagdo do Projeto em plenario.



e CAmara Municipal

PROC. N° 1960/10
de OrtO PLL N° 084/10

cgre F1. 2

PARECER N° 3¢ /10 - CEFOR

Posteriormente, vem aos autos deste processo a manifestacio da
Comissao de Constituigdo e Justiga (CCJ) deste Legislativo Municipal (fls. 13-14),
que divergiu do Parecer Prévio da Procuradoria, posicionando-se no seguinte
sentido: “O nosso entendimento, apos andlise da matéria, manifesta-se
contrariamente ao Parecer Prévio da Procuradoria, s.m.j., concordando com a
Exposi¢do dos Motivos que, com efeito, demonstra a relevancia dos objetivos do
Projeto.” (fl. 13). Nestes termos concluiu a CCJ: “[...] pela inexisténcia de obice de
natureza juridica para a tramita¢ao do Projeto” (fl. 14).

O Projeto revela seu mérito, na medida em que busca conscientizar,
portanto prevenir, e tratar usuarios de drogas, reduzindo as consequéncias sociais €
para a saide da populagdo, decorrente do uso de drogas, de forma gratuita.
Entretanto, € inegavel que, para a implementagao do Centro Integrado de Combate
as Drogas (CID), havera a necessidade de recursos especificos, inclusive para
custear a aquisi¢do e/ou reforma do imovel em que seria instalado, bem como para
a aquisi¢cdo dos equipamentos necessarios ao seu satisfatoério funcionamento, além
de exigir a contratagdo ou qualificagdo de servidores para nele operarem, o que
inegavelmente afronta os arts. 94, incisos IV e XII, e 8° inciso VII, ambos da
LOMPA, conforme as bem langadas razdes da Procuradoria desta Camara, razido
pela qual somos pela rejei¢ao do Projeto.
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