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COMISSAO DE DEFESA DO CONSUMIDOR, DIREITOS HUMANOS E
SEGURANCA URBANA

PARECER N° ©/4 /12 - CEDECONDH
AO PROJETO E AS EMENDAS N* 01 E 02

Cria o Programa Municipal de Assisténcia
Técnica a Moradia Social — Atemos —,
revoga a Lei Complementar n° 428, de 23

de abril de 1999, e a Lei n° 9.939, de 19 de
janeiro de 2006, e da outras providéncias.

Vém a esta Comissdo, para parecer, o Projeto em epigrafe, de autoria
do Vereador Engenheiro Comassetto, a Emenda n° 01, de autoria do vereador Luiz
Braz e a Emenda n° 02, de autoria do vereador Jodo Antonio Dib.

A Procuradoria desta Casa, em seu Parecer Prévio, disse ndo ter nada
a opor quanto aos arts. 2° e 3° da Proposi¢do. J4 com relagdo aos arts. 4° e 5°,
alegou inconstitucionalidade.

A Comissdo de Constitui¢do e Justica — CCJ — mostrou-se favoravel
ao Projeto, desde que excluidos os vicios inicialmente apontados pela
Procuradoria. Dessa forma, o relator, vereador Luiz Braz, apresentou a Emenda n°
01, na qual exclui os arts. 4° e 5° da Proposi¢@o. Concluiu, assim, pela inexisténcia
de obice de natureza juridica para a tramitagdo do Projeto e da referida Emenda.

Em seguida, a Comissdo de Economia, Finangas, Orcamento e do
MERCOSUL - Cefor — anexou documento vindo do Departamento Municipal de
Habitagédo, favoravel ao Projeto, porém observando que o art. 5° ndo faz mencgéo a
sua participag@o, bem como da Prefeitura Municipal, no Programa, de maneira que
possam contribuir na definigdo de como sera feito o atendimento as familias que
aderirem ao Atemos. O vereador Jodo Antonio Dib, relator da matéria pela Cefor,
apresentou, entdo, a Emenda n° 02, na qual propde excluir a Emenda n° 01 e o art.
5°, e alterar a redagdo do art. 4° da Proposigdo. Assim sendo, a Comisséo
manifestou-se pela aprovagéo do Projeto, pela rejeicdo da Emenda n° 01 e pela
aprovagdo da Emenda n° 02.
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Retornando o processo para parecer & Emenda n°® 02, a CCJ concluiu
pela inexisténcia de obice juridico a sua tramitagdo, “em substitui¢io 2 Emenda n°
01~

E o relatorio.

Ap6s analisar 0 mérito do referido projeto, vem esta Comissdo de
Defesa do Consumidor, Direitos Humanos, e Seguran¢a Urbana — Cedecondh —
opinar de forma favoravel a tramitagéo e posterior aprovagdo da matéria, haja vista
estar explicito o seu interesse social, que por sua vez atende a previsdo legal nos
arts. 6 e 23, inc. IX, da Constituigdo Federal, que determinam que €é de
competéncia comum da Unido, do Distrito Federal, dos estados e dos municipios
promover programas na area de construgdo de moradias e, ainda, a melhoria das
condi¢des habitacionais e de saneamento basico.

Diante do exposto, somos pela aprovacao do Projeto e da Emenda n°
02, e pela rejei¢cio da Emenda n° 01.

Sala de Reunides, 26 de junho de 2012.
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