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Obriga empresas fornecedoras de bens e
servicos executados de forma continua a
estenderem aos consumidores cujos
contratos estejam em vigor as condicdes
oferecidas para adesdo de novos
consumidores.

Vem a esta Comissdo, para parecer, o Projeto em epigrafe, de autoria
do vereador Mauro Pinheiro.

Segundo consta da Exposi¢do de Motivos, o presente Projeto
menciona, em suma, ter se tornado comum a pratica comercial adotada por
empresas fornecedoras de servigos continuos, no sentido de oferecerem a novos
consumidores condi¢des mais vantajosas para contratagdo dos servigos, o que, de
maneira geral, prejudica os clientes mais antigos. Destaca que a referida postura ¢
contraria aos principios norteadores das relagdes de consumo consubstanciados no
Codigo de Defesa do Consumidor.

Consta dos autos Parecer Prévio da Procuradoria desta Camara, a qual
entendeu que “[...] o projeto de lei tem conteiido normativo destinado a regular
relagbes obrigacionais, de competéncia privativa da Unido (CF, artigo 22, inciso 1)
e que implica interferéncia no livre exercicio da atividade econbémica e, vénia
concedida, extrapola do Aambito de competéncia municipal e incide em violagdo aos
preceitos constitucionais que resguardam a livre iniciativa (CF, artigos 170, caput
§ Unico, e 174).”.

De igual sorte, integra o presente processo manifestagdo da Comiss@o
de Constitui¢do e Justia (CCJ) desta Casa, em que € destacado o meérito do
Projeto, mas sob os aspectos da legalidade, juridicidade e constitucionalidade,
concluiu existirem oObices de natureza juridica, os quais inviabilizam a sua
tramitagao.
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Destarte, no que tange ao exame desta Cefor, cabe-nos referir que,
efetivamente, do ponto de vista legal, a matéria abordada no Projeto de Lei
extrapola o ambito de competéncia do Legislador Municipal, consoante destacado
pela Procuradoria desta Casa e, também, pela CCJ. Isso porque, ao pretender
estabelecer limites as praticas comerciais adotadas pelas empresas fornecedoras de
servigos de natureza continua, a proposta em exame adentra o campo de atuagdo da
legislagdo civil, pretendendo regular relagdes obrigacionais entre as partes. O tema
em comento, conforme prevé a Constitui¢cdo Federal, ¢ de competéncia privativa da
Unido, motivo pelo qual, ndo merece acolhida o Projeto em tela.

De outro lado, sobreleva deixar consignado que, como bem destacou a
Procuradoria desta Camara em seu Parecer, o conteudo normativo da proposta
interfere “[...] no livre exercicio da atividade economica [...]” e “[...] incide em
violagdo aos preceitos constitucionais que resguardam a livre iniciativa [...]”.

Neste sentido, com base nos argumentos acima exarados e,
acompanhando o entendimento da Procuradoria desta Cémara, assim como da
CCJ, tendo em vista a existéncia de obice juridico para a tramitagdo da matéria,
somos pela rejei¢ao do presente Projeto de Lei.

Sala de Reunides, 17 de fevereiro de 2014.

Presid¢rite e Relator.
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