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COMISSAO DE CONSTITUICAO E JUSTICA

PARECERN°/S /14— CCJ
AO VETO PARCIAL

Altera o § 1° e inclui o § 5° no art. 15 da
Lei Complementar n° 170, de 31 de de-
zembro de 1987, e alteragdes posteriores,
proibindo a interrupciio do abastecimento
de dgua nos casos que especifica e dando
outras providéncias.

Vem a esta Comissdo, para parecer, o Veto Parcial ao Projeto em epi-
grafe, de autoria do vereador Paulinho Motorista.

Aduz o Chefe do Poder Executivo, inicialmente, que a Lei Federal n°
11.445/2007, que estabelece as diretrizes nacionais para o saneamento basico, ja
contempla, em seu artigo 40, § 1°, as hipoteses nas quais os servigos de forneci-
mento de agua poderdo ser interrompidos pelo prestador, ou seja, as chamadas in-
terrupgdes programadas que se destinam a manutengdo ou prevencdo da rede pu-
blica de abastecimento.

Sublinha, ainda, que § 2° do artigo supracitado enumera as hipoteses
em que o usuario devera ser informado acerca da suspensdo dos servi¢os em prazo
nunca inferior a trinta dias da data prevista para a ocorréncia de tal fato.

Salienta que, por serem previsiveis as suspensdes previstas no § 1° do
artigo 40, o DMAE sempre comunica de maneira prévia o usuario, atendendo, as-
sim, 0 que preconiza o § 2°, do mesmo artigo.

Por outro lado, afirma o senhor Prefeito, que a propria Lei Comple-
mentar n° 170/1987, que estabelece as normas para as instalagdes hidrossanitarias
e servigos publicos de abastecimento de agua e esgotamento sanitario prestados
pelo DMAE, prevé, em seu artigo 15, os casos de interrup¢ao do abastecimento de
agua, nos quais os usuérios deverdo ser previamente cientificados, com as excegdes
contidas no § 3° do mesmo artigo.

Assevera, finalmente, que a Lei n° 8.987/1995, que dispde sobre o re-
gime de concessdo e permissdo da prestagdo de servigos publicos, previsto no arti-
go 175 da Constituigdo Federal, comina em seu artigo 6°, § 3°, que nao se caracte-
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rizara como descontinuidade do servigo a sua interrup¢do em situagdo de emergén-
cia ou apds prévio aviso, quando motivada por razdes de ordem técnica ou de segu-
ranga nas instalagoes.

Em sintese, o § 5° incluido ao artigo 15 da Lei Complementar n°
170/1987, possui redagdo que veda, sem qualquer ressalva, interrup¢des do abaste-
cimento de agua das 12 horas de sexta-feira as 8 horas da segunda-feira subsequen-
te e das 12 horas do dia util que anteceder feriados nacional, estadual ou municipal
as 8 horas do primeiro dia util subsequente.

O teor do retrorreferido § 5°, ao deixar de fazer qualquer mengdo as
interrupgdes programadas — aquelas decorrentes de situagdes de emergéncia e/ou
aquelas que simplesmente fogem & vontade do prestador de servigo e possibilidade
de previsdo e atuagdo do DMAE — torna possivel atribuir interpretagdo ambigua a
integra do artigo 15 da Lei Complementar n° 170/87.

Destarte, a Proposigdo, por certo, enseja interpretagdo no sentido de
que a impossibilidade de interrupgdo no abastecimento de agua havera que ser ob-
servada em qualquer hipétese — o que produziria verdadeira alteragdo no teor do
aludido artigo 15, posto que afastaria ndo s6 os casos nele arrolados mas, de igual
modo, decisdes judiciais € mesmo casos fortuitos e emergenciais como, exemplifi-
cativamente, aqueles decorrentes de falta de energia elétrica ou de fuga nas redes
de distribuigdo que, a evidéncia, necessitam reparos imediatos.

Com efeito, forte no que preconiza o artigo 66, § 2°, da Constituigdo
Federal e, também, no artigo 77, § 2°, da Lei Orgéanica do Municipio, ha que ser
vetado, integralmente, o conteiido normativo encerrado no § 5°, do artigo 15, da
presente Proposi¢ao.

A Lei Organica do Municipio esta em pleno vigor €, como tal, seus di-
tames necessariamente devem ser atendidos. Quanto a Constituigdo Federal, por
6bvio, ndo é legitimo desrespeita-la.

O legislador, ndo pairam dividas, deve atuar em estrita observancia as
limitagdes que Ihe sdo impostas pelo ordenamento constitucional e orgénico.

Como bem explicitado e fundamentado pelo Poder Executivo, o con-
teado normativo do ja citado § 5°, efetivamente se afasta desse preceito — o que
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leva a necessaria e unica conclusdo de que esta irremediavelmente contaminado
pelo vicio da inorganicidade e da inconstitucionalidade.

Assim sendo, ratificamos o teor do Veto Parcial ao Projeto de Lei, nos
exatos termos em que foi aposto pelo senhor Prefeito Municipal.

Pela manutencdo do Veto Parcial.

Sala de Reunides, 14 de fevereiro de 20&

Vereador
Presidente e Relator
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