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Comunico.a Vossa Exceléncia e seus dignos Pares que,
usando das prerrogativas que me conferem o inciso Il do artigo 94 e o §
1° do artigo 77, todos da Lei Orgéanica Municipal, decidi VETAR TOTAL-
MENTE.o Projeto de Lei n°® 359/13, de iniciativa do Poder Legislativo, que
“Estabelece a colocagédo dos dizeres Produto testado em animais nos ro-
tulos e no material publicitario de produtos cosméticos ou de higiene pes-
soal comercializados ou rotulados no Municipio de Porto Alegre para os

~quais tenham sido utilizados animais em testes ou pesquisas durante seu
desenvolvimento e da outras providéncias”.

RAZOES DO VETO TOTAL

_ O Projeto de Lei em apreco tem por escopo obrigar colo-
cacao dos dizeres Produto testado em animais-nos rotulos e no material
publicitario de produtos cosméticos ou de higiene pessoal .comercializa-
dos ou rotulados no Municipio de Porto Alegre.

Consoante exposicdo de motivos, a proposi¢ao visa es-
timular, através de correta informacao, a consciéncia e compreensao da
etica humana esperada como respeito por todas as espemes que habltam
0 planeta.

i Sem adentrar no nitido e altamente Iouvado aspecto‘me-
ritério da iniciativa proposta, € imperiosa a analise acerca da‘legalidade e
constitucionalidade da propositura.

. A Constituicao Federal da Republica, no art. 24, estabe-
lece a.competéncia concorrente da Unido, Estados e Distrito Federal para
legislar sobre: | - direito tributario, financeiro, penltenmano econdmico e
urbanistico; V — produgdo e consumo.

A Sua Exceléncia, o Vereador Mauro Pinheiro
Presidente da Camara Municipal de Porto Alegre.

| vie e TATAL \




CAMARA MUNICIPAL DE PORTO ALEGRE

[ 58 T&5]

PORTO ALEGRE

PREFEITURA MUNICIPAL BE PORTO ALEGRE
RIO GRANDE DO SUL

GABINETE DO PREFEITO

‘ Consoante dicgdo constitucional, inexistindo lei federal
sobre normas gerais acerca dos assuntos acima arrolados, poderao 0s
Estados exercer a competéncia legislativa plena, para atender a suas pe-

_culiaridades (CF, art. 24, § 3°), nao havendo, dessa forma, qualquer pos-
sibilidade de edicao de Iel municipal que disponha diretamente sobre tais
matérias.

; Oulga houvesse compeéténcia concorrente ad argumen-
tandum tantum, o Supremo Tribunal Federal tem reconhecido a inconsti-
tucionalidade -de lei municipal que, ao argumento do interesse local, ten-
ta, unicamente, restringir ou ampliar determinagcbes contidas em regra-
mento de Ambito nacional, nesse sentido:’ »

“E inconstitucional lei municipal que, na competéncia legislativa concorrente,
utilize-se do argumento do interesse local para restringir ou ampliar as de-
terminagées contidas em texto normativo, de dmbito nacional (RE n. 596.4809-
AgR/RS, rel. Min. Eros Grau, 22 Turma, DJe 20.11.2009). No mesmo sentido o
AgR no RE n. 477.508/RS, rel. Min. Ellen Gracie, 2% Turma, julgado em
03.05.2011." -

; Destarte, -ha flagrante inconstitucionalidade no presente
pro;eto que viola as competéncias Ieglslatwas estabelecidas no-art. 24 da
Carta Magna.

-Como se observa, no aspecto, a proposta do PLL n°
-359}13 torna-se desaconselhdvel uma vez que o seu conteddo normativo
consubstancia inconstitucionalidade ao invadir competéncia privativa da
Unido, Estados e Distrito Federal (CF, art. 24).

Tais .aspectos foram salientados de forma unédnime
também pela Comissdo de Constituicao e Justica da Camara de Vereado-
res, manifestando a existéncia de 6bice de natureza juridica para a
tramitagao do Projeto.

Sao essas, Senhor Presidente, as razdes que me levam
a Vetar Totalmente o Projeto de Lei n°® 359/13, esperando o:reexame cri-
terioso dessa Casa, com o acolhimento do veto ora apresentado.

Atenciosas saudagoes,

rtunati,




