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Inclui al. j no inc. XVI do caput do art. 76,
inc. XI no caput do art. 141 e Secio IV-A —
Da Licenca Parental —, com art. 153-A, na
Lei Complementar n° 133, de 31 de
dezembro de 1985 — que estabelece o
Estatuto dos Funcionarios Publicos do
Municipio de Porto Alegre —, e alteragdes
posteriores, incluindo a licenca parental
em rol de afastamentos considerados de
efetivo exercicio e em rol de licencas a que
os funcionarios publicos municipais tém
direito e dispondo sobre a sua concessio.

Vem a esta Comissdo, para parecer, o Projeto em epigrafe, de autoria
do vereador Marcelo Sgarbossa.

Segundo os argumentos langados na exposi¢do de motivos (fl. 02), o
autor propde “[...Ja flexibilizagdo das licengas maternidade e paternidade, que,
atualmente, sdo gozadas individualmente, para assegurar a licenga parental
(parental leave) ao casal, de forma a equipara-los nas responsabilidades do
cuidado com a crianga.”. Por fim, pugna pela aprovagio da proposta.

Consta dos autos parecer prévio da Procuradoria desta Cimara, que
destacou ser de competéncia desta municipalidade a matéria objeto do Projeto.
Ressalvou, porém, que “[...]por for¢a do disposto no artigo 94, inciso VII, letra
“b”, da Lei Orgdnica, compete privativamente ao Chefe do Poder Executivo
promover a iniciativa de projetos de lei que disponham sobre regime juridico de
servidores, preceito que, vénia concedida, resta afetado pelo conteiido normativo
da proposi¢do.” (fl. 13).

A seu turno, a Comissdo de Constituigdo e Justica (CCJ) desta Casa,
apOs examinar os aspectos constitucionais, legais e regimentais, no Parecer N°
384/17-CCJ, de 13/11/2017 — aprovado pela maioria dos membros daquela
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Comissdo — concluiu pela existéncia de Obice de natureza juridica para a
tramitacdo do Projeto (fls. 15-7).

Na sequéncia, o Vereador proponente, na fl. 19, expressamente
desistiu do prazo para apresentagdo de contestagdo ao Parecer da CCJ, e os autos
seguiram tramitando, sendo remetidos a esta CEFOR para parecer.

Assim, no que tange ao exame desta Comissdo, faz-se imperioso
reafirmarmos e reconhecermos a existéncia de impedimento legal a tramitacdo da
proposi¢do, mormente porque a mesma afronta o disposto no artigo 94 da Lei
Organica. Ndo cabe a este Legislativo intervir diretamente na gestio de érgdos ou
institui¢des publicas municipais (definindo ou alterando o regime juridico de
servidores, por exemplo), que deve ser realizada, privativamente, pelo Chefe do
Poder Executivo.

Nestes termos — ainda que a propositura ndo implique criagdo direta
de despesas ao Executivo e apesar da meritoria inten¢do do Vereador Proponente —
diante da existéncia de obice juridico para a tramitagdo da matéria, somos pela
rejeicio do presente Projeto de Lei Complementar.

Sala de Reunides, 05 de abril de 2018.
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