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COMISSAO DE ECONOMIA, FINANCAS, ORCAMENTO E DO
MERCOSUL

PARECER N° {23 /08 — CEFOR

Inclui § 3° ao art. 3° da Lei Complementar
n° 113, de 21 de dezembro de 1984, e
altera¢des posteriores, que instifui a Taxa
de Coleta de Lixo no Municipio, isentando
do pagamento dessa taxa os imoveis desti-
nados a extracio de argila e fabricacido de
tijoletas, telhas e tijolos ceramicos.

Vem a esta Comissdo, para parecer, o Projeto em epigrafe, de autoria
do Vereador Carlos Comassetto.

Na f]. 4, o Parecer Prévio da Procuradoria desta Casa conclui que: “A
matéria objeto da proposi¢do se insere no ambito de competéncia municipal, nio se
vislumbrando ébice a tramitagdo.”

Nas fls. 35 a 37, o Parecer n° 491/05 — C(CJ, tendo por Relator o
Vereador Paulo Odone, relata que “a proposi¢do invade a competéncia do Chefe do
Poder Executivo Municipal, razdo pela qual denoto impedimentos legais que
acabam por lhe prejudicar a tramitagdo”.

Nas fls. 39 a 42, a Contestagdo do autor ao Parecer da CCJ considera
ndo haver ilegalidade ou inconstitucionalidade, solicitando o prosseguimento da
tramitacdo.

Nas fls. 44 a 46, o Parecer n® 585/05 — CCJ a contestagdo, tendo por
Relator o Vereador Paulo Odone, mantém a mesma posigdo de que o Projeto
invade a competéncia do Chefe do Poder Executivo Municipal, portanto pcla
existéncia de ébice a tramitagdo.

Nas fls. 48 a 50, o Parecer n° 158/05 — CEFOR, tendo por Relator o
Vercador Luiz Braz, conclui: “encaminhamos o presente Projeto pela rejei¢do, por
absoluta contrariedade aos disposto no art. 14 da Lei Complementar n° 101, de
20007, que dispoe: A1
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“Art. 14. A concessdo ou ampliagdo de incentivo ou beneficio de
natureza tributaria da qual decorra rentincia de receita deverd estar acompanhada
de estimativa do impacto orgamentario-financeiro no cxercicio em que deva iniciar
sua vigéncia e nos dois seguintes, atender ao disposto na lei de diretrizes
or¢amentarias e a pelo menos uma das seguintes condigdes:

“I - demonstragio pelo proponente de que a renuncia foi considerada
na estimativa de receita da lei orcamentaria, na forma do art. 12, e de que ndo
afetara as metas de resultados fiscais previstas no anexo proprio da lci de diretrizes
orcamentarias;

“Il - estar acompanhada de medidas de compensac¢do, no periodo
mencionado no caput, por meio do aumento de receita, proveniente da elevagdo de
aliquotas, ampliagdo da base de calculo, majoragdo ou criagdo de tribulo ou
contribuicdo.

“§ 1° A renuncia compreende anistia, remissdo, subsidio, crédito
presumido, concessdo de isengdo em carater ndo geral, alteracdo de aliquota ou
modificagdo de base de calculo que implique redu¢do discriminada de tributos ou
contribui¢des, e outros beneficios que correspondam a tratamento diferenciado.”

Nas {ls. 52 a 54, o Parecer n° 016/06 — CUTHARB, tendo por Relator o
Vereador Bernardino Vendruscolo, expde ao final: “A presente Proposi¢do do
nobre Vereador Carlos Comassetto ndo deixa de ser um incentivo para que esta
‘arte’ continue a ser explorada por novas geracdes de trabalhadores especializados
na manufatura da argila. E evidente a forma injusta de cobranca da taxa de
recolhimento de lixo para as olarias, uma vez que a maior parte da area utilizada é
destinada para secagem da manufatura, nido gerando sequer residuos a serem
recolhidos. Porém, ainda que ndo tenha havido observancia na Ler de
Responsabilidade Fiscal, considerando os méritos ja apontados, a preocupagio
social e cultural em manter viva esta pratica milenar, posicionaremo-nos
favoravelmente a tramitacdo do Projeto”.

Nas fls. 59 e 60, o Oficio 102/2007 — SMF/GS, tendo por autor o
Secretario Municipal da Fazenda, Sr. Cristiano Roberto Tatsch, assim manifesta:
“No que se refere ao interesse do Poder Executivo em aprovagdo da proposta,
entendemos que a taxa, ao contrario do imposto, estd intimamente vinculada a
prestagio cfetiva ou potencial de servigo, no caso, coleta de lixo, razdo pela qual
isentar um contribuinte de seu recolhimento significa onerar os demais, os quais
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arcardo com o custo do servico prestado aos beneficiarios”. Portanto: “ndo ha
condi¢Bes no momento para aprovagdo do Projeto de Lei”.

Nas fls. 62 e 63, o Parecer n° 30/07 — CEFOR, tendo por Relator o
Vereador Jodo Antonio Dib, conclul que na proposi¢do ndo esta sendo cumprido
principalmente o art. 14 da Lei Complementar n°101/00, e, portanto, € contrario a
tramitagdo.

Nas fls. 66 e 67, o Parecer n® 025/07 - CEDECONDH, tendo por
Relator o Vereador Carlos Todeschini, que, pelo mérito, é pela aprovagdo do
Projeto.

Na fl. 69, a Emenda n® 01, de autoria do Vereador Newton Braga
Rosa, resta prejudicada pelo Parccer n® 102/08 — CCJ, contestada ¢ mantida a
prejudicialidade pelo Parecer n® 220/08 — CCJ.

Diante do que, em que pesem as ponderagdes postas, este Relator tem
entendimento desfavoravel a aprovagdo do Projeto, que esta em desconformidade
com a l.ei de Responsabilidade Fiscal (LC n® [01/00).

Dessa forma, o Projeto visa isentar uma taxa de servigos de um setor
econdmico de nossa Capital, em detrimento de outros, além de condicionar a

renuncia de receita tributiria.

Assim sendo, somos pela rejeicio do Projeto.

Sala Domingos Spolidoro, 12 de dezembro de 2008.
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