ATA DA QUADRAGESIMA SEGUNDA SESSAO EXTRAORDINARIA DA
PRIMEIRA SESSAO LEGISLATIVA ORDINARIA DA DECIMA SETIMA
LEGISLATURA, EM 06-12-2017.

Aos seis dias do més de dezembro do ano de dois mil e dezessete, reuniu-se, no Plenario
Otavio Rocha do Palacio Aloisio Filho, a Camara Municipal de Porto Alegre. As
quatorze horas e cinguenta e cinco minutos, foi realizada a chamada, na qual
registraram presenca Aldacir Oliboni, Alvoni Medina, Cassio Trogildo, Comandante
Néadia, Dr. Thiago, Felipe Camozzato, Fernanda Melchionna, Jodo Bosco Vaz, Monica
Leal, Paulo Brum, Prof. Alex Fraga, Professor Wambert, Ricardo Gomes e Tarciso
Flecha Negra. Constatada a existéncia de quérum, o Presidente declarou abertos os
trabalhos. Ainda, durante a Sessao, registraram presenca Airto Ferronato, André Carus,
Cassia Carpes, Claudio Janta, Dr. Goulart, Idenir Cecchim, José Freitas, Jodo Carlos
Nedel, Luciano Marcanténio, Marcelo Sgarbossa, Mauro Pinheiro, Mauro Zacher,
Mendes Ribeiro, Moisés Maluco do Bem, Marcio Bins Ely, Paulinho Motorista,
Reginaldo Pujol, Roberto Robaina, Rodrigo Maroni, Sofia Cavedon, Thiago Braga e
Valter Nagelstein. Em PAUTA, Discussdo Preliminar, esteve, em 22 Sessdo, 0 Projeto
de Lei do Executivo n° 025/17. Em COMUNICACAO DE LIDER, pronunciou-se Sofia
Cavedon. As quinze horas e trés minutos, constatada a existéncia de quérum
deliberativo, foi iniciada a ORDEM DO DIA. A seguir, foi apregoada a Emenda n° 01,
assinada por Felipe Camozzato, ao Projeto de Lei Complementar do Executivo n°
016/17 (Processo n° 2982/17), foi aprovado Requerimento de autoria de Felipe
Camozzato, solicitando que essa emenda fosse dispensada do envio a apreciagdo de
Comissbes Permanentes, e foi apregoado Requerimento de autoria de Felipe
Camozzato, deferido pelo Presidente, solicitando votacdo em destaque para essa
emenda. Também, foram apregoadas as Emendas n® 02 e 03, assinadas por Claudio
Janta e Valter Nagelstein, ao Projeto de Lei Complementar do Executivo n® 016/17, e
foi aprovado Requerimento de autoria de Valter Nagelstein, solicitando que essas
emendas fossem dispensadas do envio a apreciacdo de Comissdes Permanentes. Ainda,
foi apregoada a Emenda n° 04, assinada por Monica Leal e Ricardo Gomes, ao Projeto
de Lei Complementar do Executivo n® 016/17, e foi aprovado Requerimento de autoria
de Médnica Leal, solicitando que essa emenda fosse dispensada do envio a apreciacdo de
ComissBes Permanentes. Em Discussdo Geral e Votacdo Nominal, foi rejeitado o
Projeto de Lei do Executivo n°® 021/17 (Processo n° 2307/17) em sua parte vetada,
considerando-se mantido o Veto Parcial oposto, por dezesseis votos SIM, quinze votos
NAO e duas ABSTENCOES, apds ser discutido por Fernanda Melchionna, Sofia
Cavedon e Claudio Janta, tendo votado Sim Aldacir Oliboni, Alvoni Medina, André
Carus, Cassia Carpes, Claudio Janta, Dr. Thiago, Fernanda Melchionna, José Freitas,
Jodo Bosco Vaz, Marcelo Sgarbossa, Mauro Zacher, Paulinho Motorista, Prof. Alex
Fraga, Roberto Robaina, Sofia Cavedon e Thiago Braga, votado N&o Airto Ferronato,
Cassio Trogildo, Dr. Goulart, Felipe Camozzato, Idenir Cecchim, Jodo Carlos Nedel,
Luciano Marcant6nio, Mauro Pinheiro, Moisés Maluco do Bem, Ménica Leal, Paulo
Brum, Professor Wambert, Reginaldo Pujol, Ricardo Gomes e Tarciso Flecha Negra e
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optado pela Abstencdo Mendes Ribeiro e Valter Nagelstein. Em continuidade, foi
aprovado Requerimento verbal formulado por Cassio Trogildo, solicitando alteragcdo na
ordem de apreciacdo da matéria constante na Ordem do Dia. Também, foi apregoada a
Emenda n° 01, assinada por Sofia Cavedon, Marcelo Sgarbossa, Thiago Braga e Aldacir
Oliboni, ao Projeto de Lei Complementar do Executivo n°® 015/17 (Processo n°
2981/17), e foi aprovado Requerimento de autoria de Sofia Cavedon, solicitando que
essa emenda fosse dispensada do envio a apreciacdo de ComissGes Permanentes. Em
Discussdo Geral e Votacdo, foi apreciado o Projeto de Lei Complementar do Executivo
n° 015/17 (Processo n° 2981/17), apos ser discutido por Marcelo Sgarbossa, Dr. Thiago,
Airto Ferronato, Luciano Marcantonio, Jodo Bosco Vaz, Sofia Cavedon, Mauro
Pinheiro, Mauro Zacher, Felipe Camozzato, Ricardo Gomes, Claudio Janta, Cassio
Trogildo, Moisés Maluco do Bem e Reginaldo Pujol. Na oportunidade, foi apregoado
Requerimento de autoria de Sofia Cavedon, deferido pelo Presidente, solicitando a
retirada de tramitacdo da Emenda n° 01 aposta ao Projeto de Lei Complementar do
Executivo n°® 015/17. Também, foi apregoada a Emenda n°® 02, assinada por Felipe
Camozzato, Claudio Janta, Dr. Thiago, Reginaldo Pujol, Mendes Ribeiro, Ménica Leal,
Cassid Carpes, ldenir Cecchim, Ricardo Gomes, Alvoni Medina e José Freitas, ao
Projeto de Lei Complementar do Executivo n® 015/17, foi aprovado Requerimento de
autoria de Felipe Camozzato solicitando que essa emenda fosse dispensada do envio a
apreciacdo de Comissbes Permanentes, e foi apregoado Requerimento de autoria de
Felipe Camozzato, deferido pelo Presidente, solicitando votacdo em destaque para essa
emenda. Foi votada destacadamente e rejeitada a Emenda n° 02 aposta ao Projeto de Lei
Complementar do Executivo n° 015/17, por dezessete votos SIM, quatorze votos NAO e
quatro ABSTENCOES, ap6s ser encaminhada a votacdo por Felipe Camozzato,
Luciano Marcanténio e Claudio Janta, em votacdo nominal solicitada por Cassio
Trogildo, tendo votado Sim Alvoni Medina, André Carus, Cassia Carpes, Claudio Janta,
Comandante Nadia, Dr. Thiago, Felipe Camozzato, José Freitas, Jodo Bosco Vaz,
Mauro Zacher, Mendes Ribeiro, Monica Leal, Paulinho Motorista, Prof. Alex Fraga,
Reginaldo Pujol, Ricardo Gomes e Valter Nagelstein, votado N&o Airto Ferronato,
Cassio Trogildo, Dr. Goulart, Fernanda Melchionna, Idenir Cecchim, Jodo Carlos
Nedel, Luciano Marcantdnio, Mauro Pinheiro, Moisés Maluco do Bem, Marcio Bins
Ely, Paulo Brum, Professor Wambert, Roberto Robaina e Tarciso Flecha Negra e
optado pela Abstencdo Aldacir Oliboni, Marcelo Sgarbossa, Sofia Cavedon e Thiago
Braga. Foi aprovado o Projeto de Lei Complementar do Executivo n°® 015/17, por trinta
e um votos SIM e cinco votos NAO, ap6s ser encaminhado & votacdo por Valter
Nagelstein e Sofia Cavedon, em votacdo nominal solicitada por Cassio Trogildo, tendo
votado Sim Airto Ferronato, Alvoni Medina, André Carls, Cassio Trogildo, Cassia
Carpes, Claudio Janta, Comandante Néadia, Dr. Goulart, Dr. Thiago, Felipe Camozzato,
Idenir Cecchim, José Freitas, Jodo Bosco Vaz, Jodo Carlos Nedel, Luciano
Marcantonio, Mauro Pinheiro, Mauro Zacher, Mendes Ribeiro, Moisés Maluco do Bem,
Marcio Bins Ely, Ménica Leal, Paulinho Motorista, Paulo Brum, Prof. Alex Fraga,
Professor Wambert, Reginaldo Pujol, Ricardo Gomes, Roberto Robaina, Rodrigo
Maroni, Tarciso Flecha Negra e Valter Nagelstein e N&do Aldacir Oliboni, Fernanda
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Melchionna, Marcelo Sgarbossa, Sofia Cavedon e Thiago Braga. Em Discussdo Geral e
Votacdo, foi apreciado o Projeto de Lei Complementar do Executivo n°® 009/17
(Processo n° 1904/17), ap6s ser encaminhado a votagdo por Sofia Cavedon, Airto
Ferronato, Moisés Maluco do Bem, Comandante Nadia, Luciano Marcantdnio, Aldacir
Oliboni, Prof. Alex Fraga, Monica Leal, José Freitas e Cassio Trogildo. Foi aprovada a
Mensagem Retificativa n° 01 aposta ao Projeto de Lei Complementar do Executivo n°
009/17, por trinta e quatro votos SIM, em votacdo nominal solicitada por Valter
Nagelstein, tendo votado Airto Ferronato, Aldacir Oliboni, Alvoni Medina, André
Carus, Cassio Trogildo, Cassia Carpes, Claudio Janta, Comandante Néadia, Dr. Goulart,
Dr. Thiago, Felipe Camozzato, Fernanda Melchionna, Idenir Cecchim, José Freitas,
Jo&o Bosco Vaz, Jodo Carlos Nedel, Luciano Marcantonio, Marcelo Sgarbossa, Mauro
Pinheiro, Mendes Ribeiro, Moisés Maluco do Bem, Marcio Bins Ely, Monica Leal,
Paulinho Motorista, Paulo Brum, Prof. Alex Fraga, Professor Wambert, Reginaldo
Pujol, Ricardo Gomes, Roberto Robaina, Sofia Cavedon, Tarciso Flecha Negra, Thiago
Braga e Valter Nagelstein. Foi aprovado o Projeto de Lei Complementar do Executivo
n°® 009/17, por trinta e trés votos SIM, em votacdo nominal solicitada por Valter
Nagelstein, tendo votado Airto Ferronato, Aldacir Oliboni, Alvoni Medina, André
Carus, Cassio Trogildo, Cassid Carpes, Claudio Janta, Comandante Néadia, Dr. Goulart,
Dr. Thiago, Felipe Camozzato, Fernanda Melchionna, Idenir Cecchim, José Freitas,
Jodo Bosco Vaz, Jodo Carlos Nedel, Luciano Marcant6nio, Marcelo Sgarbossa, Mauro
Pinheiro, Mendes Ribeiro, Moisés Maluco do Bem, Marcio Bins Ely, Monica Leal,
Paulinho Motorista, Paulo Brum, Prof. Alex Fraga, Professor Wambert, Reginaldo
Pujol, Ricardo Gomes, Roberto Robaina, Sofia Cavedon, Thiago Braga e Valter
Nagelstein. Ap6s, foi apregoada a Emenda n° 05, assinada por Jodo Carlos Nedel e
Mbonica Leal, ao Projeto de Lei Complementar do Executivo n® 016/17, e foi aprovado
Requerimento de autoria de Jodo Carlos Nedel, solicitando que essa emenda fosse
dispensada do envio a apreciacdo de Comissdes Permanentes. Em Discussdo Geral e
Votagdo, foi aprovado o Projeto de Decreto Legislativo n® 008/17 (Processo n°
3103/17), por vinte e oito votos SIM, ap6s ser encaminhado a votacdo por Ricardo
Gomes, Valter Nagelstein, Professor Wambert, Claudio Janta, Mauro Pinheiro, Airto
Ferronato, Reginaldo Pujol, Sofia Cavedon e Moisés Maluco do Bem, em votacédo
nominal solicitada por Cassio Trogildo, tendo votado Airto Ferronato, Alvoni Medina,
André Carus, Cassia Carpes, Claudio Janta, Comandante Nadia, Dr. Goulart, Dr.
Thiago, Felipe Camozzato, Idenir Cecchim, José Freitas, Jodo Bosco Vaz, Jodo Carlos
Nedel, Luciano Marcantdnio, Marcelo Sgarbossa, Mauro Pinheiro, Moisés Maluco do
Bem, Marcio Bins Ely, Ménica Leal, Paulinho Motorista, Paulo Brum, Professor
Wambert, Reginaldo Pujol, Ricardo Gomes, Roberto Robaina, Sofia Cavedon, Thiago
Braga e Valter Nagelstein. Em prosseguimento, foi constatada a existéncia de quérum
deliberativo, em verificacdo solicitada por Cassio Trogildo. A seguir, foi colocado em
votacdo Requerimento de autoria de Moisés Maluco do Bem, solicitando o adiamento,
por uma sesséo, da discussdo do Projeto de Lei Complementar do Executivo n® 016/17
(Processo n° 2982/17), o qual, apos ser encaminhado a votagédo por Dr. Thiago, Mauro
Pinheiro e Claudio Janta, teve sua votacdo suspensa em face do esgotamento do prazo
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regimental da presente Sessdo. Na ocasido, foi apregoado Requerimento de autoria de
Valter Nagelstein, deferido pelo Presidente, solicitando a retirada de tramitacdo da
Emenda n® 02 aposta ao Projeto de Lei Complementar do Executivo n° 016/17.
Também, foi constatada a existéncia de quérum deliberativo em verificagdo solicitada
por Luciano Marcantonio. Ainda, foi votado Requerimento verbal formulado por
Claudio Janta, solicitando a realizacdo de sesséo extraordinaria apds o encerramento da
presente Sessdo, obtendo dezesseis votos SIM e um voto NAO, em votacdo nominal
solicitada por Cassio Trogildo, tendo votado Sim Aldacir Oliboni, Alvoni Medina,
André Carus, Cassia Carpes, Claudio Janta, Dr. Thiago, Felipe Camozzato, Fernanda
Melchionna, Jodo Bosco Vaz, Marcelo Sgarbossa, Monica Leal, Paulinho Motorista,
Roberto Robaina, Sofia Cavedon, Thiago Braga e Valter Nagelstein e Nao Professor
Wambert, votagdo essa declarada nula em face da inexisténcia de quérum deliberativo.
Durante a Sessdo, Dr. Thiago, Valter Nagelstein, Sofia Cavedon, Reginaldo Pujol e Dr.
Goulart manifestaram-se acerca de assuntos diversos. Também, foram registradas as
presencas de Diego Moreira, Presidente do Sindicato dos Contadores do Estado do Rio
Grande do Sul, de Claudia de Souza Pereira Abreu, Presidenta do Conselho Regional de
Administracdo do Rio Grande do Sul, de Antdnio Palécios, Presidente do Conselho
Regional de Contabilidade do Rio Grande do Sul, de Ricardo Breier, Presidente da
Ordem dos Advogados do Brasil — Seccional Rio Grande do Sul —, e de Diogo Chamun.
As dezoito horas e cinquenta e cinco minutos, esgotado o prazo regimental da presente
Sessdo, o Presidente declarou encerrados os trabalhos, convocando os vereadores para a
proxima sessdo ordinaria. Os trabalhos foram presididos por Cassio Trogildo e Valter
Nagelstein e secretariados por Mauro Pinheiro. Do que foi lavrada a presente Ata, que,
apos distribuida e aprovada, seré assinada pelo 1° Secretario e pelo Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Passamos a
PAUTA - DISCUSSAO PRELIMINAR
(05 oradores/05 minutos/com aparte)
22 SESSAO

PROC. N° 3051/17 - PROJETO DE LEI DO EXECUTIVO N° 025/17, que autoriza
a permissdo de uso do Complexo do Porto Seco as entidades representativas das
agremiacOes carnavalescas participantes do Carnaval de Porto Alegre, bem como
autoriza o Poder Executivo a conceder a exploragdo do Complexo Cultural do Porto
Seco para fins de implantagéo das estruturas permanentes do Carnaval.

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): N&o ha inscritos para discutir a
Pauta. Esta encerrado o periodo de discusséo de Pauta.
A Ver.2 Sofia Cavedon estd com a palavra para uma Comunicagdo de Lider.
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A SRA. SOFIA CAVEDON: Sr. Presidente, Sras. Vereadoras e Srs.
Vereadores, € um fim de ano que promete bastante conturbacdo. Eu quero acolher os
representantes dos profissionais liberais e dizer que a nossa bancada esta se
apropriando, nesse curto tempo, dos projetos do ISS. Somos contrarios a guerra fiscal,
mas ndo concordamos com a sobretaxagé@o do trabalho dos nossos profissionais liberais,
quando organizados em companhias ilimitadas. Estamos entendendo que é preciso
ajustar nesse tema.

A postura da bancada do Partido dos Trabalhadores é no sentido do dialogo,
de colaboracdo. Ndo achamos problematico que a Prefeitura arrecade; é preciso que a
Prefeitura seja transparente, e, no outro lado da balanca, os gastos que ela faga tenham a
participacdo da sociedade - a clareza e 0 acompanhamento da sociedade.

Estamos cobrando firmemente, desde o final do inicio desta semana, final
da semana passada, que o Governo diga como tratard o conjunto da categoria dos
municiparios nesse final de ano em relacdo ao salario do més de dezembro e em relacédo
ao décimo terceiro. E eu quero fazer esta fala em Comunicacdo de Lider, Presidente
Cassio, insistindo porque o sindicato dos municiparios ja se manifestou ao Prefeito
Municipal, e n6és, como Camara de Vereadores, avalizadores que fomos da solucéo da
crise, do impasse da greve, conseguimos estancar uma mobilizacdo em funcdo de
respostas claras aos municiparios, de retirada dos projetos que atacariam a sua carreira,
temos agora que dar o passo seguinte: exigir o dialogo, exigir a construcdo, com 0s
municiparios e municiparias, deste final de ano e do resto do periodo, assim como das
demais politicas publicas que financiardo esta Cidade, que promoverdo ou nao o
desenvolvimento da Cidade e a saida da crise. O que nos, segunda-feira, ao votarmos o
orcamento, fizemos como registro de uma votagdo favoravel ao orcamento foi que nos,
de novo, encontramos aqui na Camara eco a demandas sociais, a demandas populares
fundamentais como a manutencdo das piscinas dos centros comunitarios, como a
manutengdo do programa adote um escritor, como emendas para 0 saneamento, coOmo a
emenda, simples e singela, de um projeto para a Escola Infantil Pica-pau Amarelo. E ali,
de novo, a Camara de Vereadores foi sensivel, uma sensibilidade que nés ainda néo
vimos do Governo nas suas votacdes majoritarias aqui e na sua responsabilidade com o
orcamento da Prefeitura. Mais uma vez, n0s esperamos poder construir isso, tanto nas
votacdes agora do ISSQN, mas em especial nos encaminhamentos da antecipacdo do
IPTU e na solucdo do 13° salério dos funcionarios. Sé que essa solugdo para o 13° ndo
pode ser uma solucdo a ser dada no dia 20, 25 de dezembro. Os funcionarios precisam
saber agora, eles precisam planejar as contas que tém a apagar, precisam planejar as
férias de suas familias; € preciso que o Governo respeite esse movimento, até porque o
comércio também precisa que 20 mil familias tenham esse aporte de recursos no final
do ano, para que as compras acontecam, para que a economia da Cidade néo arrefega e
para que 0 comércio possa investir na antecipagdo do IPTU. Entdo, € um circulo
virtuoso que sé sera interrompido se ndo houver clareza ou compreensao desse Governo
de que precisa antecipar 0s cenarios, que ele precisa priorizar salarios, que ele precisa
priorizar o funcionalismo municipal. Entdo, eu gostaria que a presidéncia desta Camara
- amanha temos reunido de Mesa e Liderancas, vamos formalizar isso - pudesse a
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perguntar formalmente ao Governo Municipal qual a perspectiva de atender os
municiparios. Para nos, ndo existe essa combinacdo que o Prefeito colocou ontem, de
novo, mais uma vez na radio, que é preciso aumentar impostos e, a0 mesmo, tempo
mexer com as carreiras dos funcionarios. Ndo concordamos, nem com uma coisa nem
com outra. Praticar justica tributéria, sim, preservar e valorizar municiparios e as suas
carreiras. Para nds é muito claro que esse é o caminho que traz desenvolvimento para a
cidade: desenvolvimento, inclusdo e politica publica de qualidade. O que nds temos
feito neste ano foi votar importantes projetos, como o do Refis, o financiamento das
obras, mas em contrapartida n6s ndo vemos uma gestdo séria, uma gestdo competente,
uma gestdo azeitada. Infelizmente a alteracdo de estrutura que o Prefeito fez até agora
ndo disse a que veio. NOs ndo temos resposta do DEP sobre a Cidade, nds ndo temos
resposta do DMLU, da SMAM, porque os servicos publicos foram alterados, as
estruturas foram alteradas, mas ainda sdo provisoérias, as pessoas ndo sabem a quem se
remeter e ndo ha resposta sequer aos projetos que esta Camara aprovou para garantir a
gestdo do Prefeito Marchezan. Como foi o financiamento para concluir essas benditas
obras que estdo atravancando a cidade e também o Refis, um recurso que entrou, mas
temos noticia que é de quase R$ 200 milhGes, e continua o Prefeito parcelando o
salario, continua o Prefeito tomando multa, porque ndo obedece a Constituicdo. Entdo
todos os gestos que a Camara faz sdo gestos que ainda nao tém resposta na competéncia
de gestdo. Termino, entdo, cumprimentando aqui — obrigado, Presidente, pela sua
tolerancia —, a presenca do Gaudéncio Fidelis. E uma honra té-lo conosco aqui na
Cémara de Vereadores, tu que valorosamente tens representando e tens discutido,
inclusive no Congresso Nacional, a defesa da arte livre, da liberdade, o impedimento de
qualquer censura sobre a arte, sobre a cultura, sobre a educacao, porque este Pais ndo
tera retrocesso. Obrigado pela tua atuacao, obrigada pela presenca nesta Casa.

(N&o revisado pela oradora.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo — as 15h03min): Havendo
quérum, passamos a

ORDEM DO DIA

Apregoo a Emenda n° 01, de autoria do Ver. Felipe Camozzato, ao PLCE n°
016/17.

Apregoo e defiro Requerimento de autoria do Ver. Felipe Camozzato,
solicitando que seja votada em destaque a Emenda n°® 01 ao PLCE n°® 016/17.

Em votacdo o Requerimento de autoria do Ver. Felipe Camozzato,
solicitando dispensa do envio da Emenda n° 01 ao PLCE n° 016/17 a apreciacdo das
ComissOes, para Parecer. (Pausa.) Os Srs. Vereadores que 0 aprovam permanecam
como se encontram. (Pausa.) APROVADO.

Apregoo as Emendas n° 02 e n° 03, de autoria do Ver. Valter Nagelstein, ao
PLCE n°016/17.



Em votacdo o Requerimento de autoria do Ver. Valter Nagelstein,
solicitando dispensa do envio das Emendas n° 02 e n°® 03 ao PLCE n° 016/17 a
apreciacdo das ComissOes, para Parecer. (Pausa.) Os Srs. Vereadores que 0 aprovam
permanegcam como se encontram. (Pausa.) APROVADO.

Apregoo a Emenda n° 04, de autoria do Ver. Ricardo Gomes e da Ver.2
Monica Leal, ao PLCE n° 016/17.

Em votacdo o Requerimento de autoria da Ver.2 Monica Leal, solicitando
dispensa do envio da Emenda n® 04 ao PLCE n° 016/17 a apreciacdo das Comissoes,
para Parecer. (Pausa.) Os Srs. Vereadores que 0 aprovam permanegam COmMoO Se
encontram. (Pausa.) APROVADO.

DISCUSSAO GERAL E VOTACAO NOMINAL

(discussdo: todos os Vereadores/05minutos/com aparte;
encaminhamento: bancadas/05 minutos/sem aparte)

PROC. N° 2307/17 - VETO PARCIAL ao PROJETO DE LEI DO EXECUTIVO
N° 021/17, que dispde sobre as Diretrizes Orgamentarias para o exercicio de 2018.

Parecer:
- da CCJ. Relator Ver. Airto Ferronato: pela manutencdo do Veto Parcial.

Observagoes:

- para aprovacdo, voto favoravel da maioria absoluta dos membros da CMPA — art. 77,
8 4° da LOM;

- votacdo nominal nos termos do art. 174, 11, do Regimento da CMPA.

Na apreciacao do Veto, vota-se o Projeto:
SIM — aprova o Projeto, rejeita o Veto;
NAO - rejeita o Projeto, aceita o Veto.
- Trigésimo dia: 05-12-17 (terca-feira).

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Em discussdo o PLE n° 021/17,
com Veto Parcial. (Pausa.) A Ver.? Fernanda Melchionna esta com a palavra para
discutir o PLE n° 021/17, com Veto Parcial.

A SRA. FERNANDA MELCHIONNA: Boa tarde a todos e a todas,
queria cumprimentar os Vereadores, as entidades que nos acompanham, o Dr. Ricardo
Breier, Presidente da OAB/RS, e todas as representacfes que nos acompanham.
Entramos agora na discusséo da Lei de Diretrizes Orcamentarias — LDO, com Veto
Parcial. Como era de se esperar, 0 Marchezan vetou toda a sorte de emendas possiveis,
valores destinados a Banda Municipal, ao programa de ecografia nos postos de saude,
cartdo saude para idosos, programa de cirurgias eletivas aos sabados - e nds sabemos
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que a fila de cirurgia eletiva séo filas quilométricas, as vezes, demora 5, 6, 7, 8 anos
para cirurgias eletivas, que acabam deixando as pessoas com danos permanentes na sua
salde, instalagdes de cameras de monitoramento, alarme e sistema eletronico em todos
0s postos de saude. Recentemente, o posto da Vila Coqueiros esteve fechado por mais
de uma semana, justamente, porque foi fruto da violéncia, Ver. Oliboni, e porque ndo se
tinha uma estrutura minima de guardas e garantia de retomada do atendimento com
seguranca para os trabalhadores, que, evidente, ndo querem expor a sua vida. E a
populacdo se mobilizou, nds estivemos 14, junto com os moradores do bairro; foi
reaberto, mas é um problema latente. A questdo, por exemplo, de outras metas
envolvendo o Hospital Presidente Vargas, e uma emenda nossa que tirava a previséo de
reajuste zero pra sempre, Ver. Cassia, porque a LDO trazia que sé havera reajustes aos’
servidores municipais dependendo da receita, tentando fazer uma burla de uma
legislacdo municipal que o Governo ndo conseguiu aprovar na Camara de Vereadores,
que tentava revogar a obrigatoriedade da garantia da reposicdo da inflacdo aos
servidores, e a medida que o Governo ndo teve voto na Camara de Vereadores, onde a
maior parte dos Vereadores disse ndo, chega de ajuste aos servidores, 0 Governo manda
na LDO um artigo que é um verdadeiro pega-ratdo. N6s corrigimos isso numa emenda,
minha assinada a apoiada por varios Vereadores. O conjunto dos Vereadores da Camara
conseguiu derrubar esta parte da Lei de Diretrizes Orcamentarias. O Governo
obviamente vetou. Eu quero encaminhar aqui, portanto, que eu acho que a Camara
precisa manter a coeréncia e a independéncia. O recado dos vetos na Lei de Diretrizes
Orcamentérias ja € um recado para todos os Parlamentares do que acontecera no
Orcamento, que nds votamos na segunda-feira. VVotamos emenda importante para o
Conselho Tutelar, votamos emendas importantes para a saude, para 0 programa Adote
um Escritor, para a seguranca. E evidente que o Governo vai vetar, porque o Governo
Marchezan nao negocia, para nao ter que explicar por que ndo esta cumprindo as suas
promessas de campanha e por que a Cidade esta cada vez pior, com suas areas sociais
em colapso, com os servi¢cos publicos precarizados, ele mira nos inimigos comuns. Ele
elegeu os servidores publicos como seu inimigo, mandou os pacotes que S0 um arrasa-
quarteirdo na carreira e, gracas a greve de 40 dias dos servidores e a posicdo de 21
Vereadores desta Cadmara, se garantiu uma derrota ao Governo Marchezan nesse
quesito. Quem ouviu a entrevista do Prefeito na Radio Galcha ontem viu que a logica
do Prefeito é dizer que Porto Alegre esta colapsando. Os jornalistas, a Rosane e o
Daniel Scola, perguntavam: mas tem buraco, esta sem capina, enfim, comegcaram a
questionar os problemas da Cidade; basta andar de carro, a pé ou conversar com a
populacdo para ver que os problemas estdo se avolumando, e qual foi a resposta do
Marchezan? A culpa é dos Vereadores que ndo votaram o IPTU, que ia ser um tarifago
de até 50% para a classe média e para as classes trabalhadoras, e porque ndo votaram a
retirada de direitos dos servidores. Obvio que nds ndo vamos votar, e é 6bvio que o
Governo tenta terceirizar a responsabilidade. Quem foi eleito Prefeito foi o Marchezan,
ndo foi a Luciana Genro. Eu queria muito que fosse a Luciana Genro, porque nos
estariamos em outra Prefeitura, em outra Cidade, neste momento! Quem foi eleito foi o
Marchezan! Ndo foram os Vereadores, nds ndo temos a caneta, mas nds temos que
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receber projetos como este do ISS que tira isencdes de entidades culturais, recreativas e
esportivas, e eles querem votar no afogadilho. N&o ao veto do Marchezan a LDO e nao
ao tarifaco dos projetos que foram enviados pelo Governo.

(N&o revisado pela oradora.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): A Ver.2 Sofia Cavedon esta com
a palavra para discutir o PLE n° 021/17, com Veto Parcial.

A SRA. SOFIA CAVEDON: Prezados Vereadores e Vereadoras, eu queria
chamar atencdo, Ver. Mauro Zacher, que o Prefeito vetou trés emendas relativas ao
funcionalismo, que nos aprovamos nesta Casa. De acordo com a Emenda n® 25, o
Municipio devera priorizar 0 pagamento em dia dos servidores municipais ativos,
inativos e pensionistas, conforme previsto no art. 39 da Lei Organica do Municipio.
Acho muito estranho que o Municipio ndo aceite nem o termo “priorizar”. A gente ndo
estd nem obrigando; a Lei Organica obriga. NOs estabelecemos, na Lei de Diretrizes
Orcamentérias, que o Municipio vai priorizar o pagamento dos salarios dos servidores
municipais ativos, inativos e pensionistas, e o Prefeito vetou essa emenda, que esta
valorosa Camara aprovou para diretriz or¢camentaria. Gente, se ndo ha € diretriz
orcamentaria para que um gestor priorize orcamento, eu ndo sei 0 que serd, qual sera a
primeira diretriz, a prioridade. A Lei Organica do Municipio de Porto Alegre e a
Constituicdo Federal dizem expressamente isso. Todos o0s entendimentos judiciais
dizem que salérios equivalem a pensdo alimentar; portanto, tém que ser prioridade dos
Governos, tém que ser a primeira questdo, 0 primeiro compromisso, a primeira
obrigacdo que um Governo tem que honrar. Sdo os salarios dos servidores que atendem
a populacdo de Porto Alegre! Entdo ndo é aceitavel que o Municipio, que o Prefeito vete
esse dispositivo como diretriz orcamentaria. Mas, mesmo num ano em que,
supostamente, tem uma crise econdmica, o Prefeito ndo convenceu a Justica de que ele
ndo tem condi¢cdes de cumprir, de honrar com esse pagamento em dia. Ele néo
convenceu! Mais uma vez, no dia 30 de novembro, a Justica manteve a liminar,
determinando o pagamento em dia dos salarios dos servidores no dia 30 ou 31,
determinando de forma atualizada, respondendo a novos embargos que a Prefeitura
tentou. Entdo esta claro que recursos ha, o que ndo ha é uma gestao politica que priorize
o funcionalismo. Ora, isso ndo tem, Ver. Oliboni, consequéncias apenas para as vidas
dos funcionarios municipais — isso ja € uma grande consequéncia! —, para homens e
mulheres que estdo, no dia a dia, servindo a populagéo. Isso gera desorganizacdo da sua
vida, das suas familias, do seu planejamento pessoal. Essa € uma grande consequéncia.
A outra é a ja vista neste ano: uma greve de 40 dias, muitos atos publicos, muitas
paralisacGes, muitos conflitos de gestores com os seus funcionarios na execugéo do dia
a dia. Nos ouvimos depoimentos de médicos que estdo a frente da sobrevivéncia das
pessoas no Hospital de Pronto Socorro; estivemos com a comissao na Amrigs e vimos a
indignacé&o, a revolta desses servidores ha 15, 20, 30 anos da Prefeitura de Porto Alegre
com esse confisco salarial, que é o parcelamento; Eles abrindo os seus contracheques e
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mostrando o quanto eles estdo sentindo na pele. Entdo ndo é possivel aceitarmos esse
veto que ele faz a uma priorizacdo orcamentaria. Numa situacdo completamente,
comprovadamente dificil, ele ndo precisara cumprir essa determinacédo, porque aqui esta
dito “priorizar”. Mas ele ndo aceita sequer esse dispositivo.

Entdo venho pedir e encaminhar, em nome de tudo o que construimos aqui e
do quanto temos clareza de que é uma politica nefasta, ruim para a Cidade, o
enfrentamento e o desprezo que o Prefeito Municipal faz com o funcionalismo, que nos
derrubemos o veto nas trés emendas que dizem respeito ao funcionalismo. E que
demonstremos, mais uma vez, ao Prefeito Municipal que ele escolheu o caminho
errado, que ele escolheu o caminho do confronto, o caminho que ndo permite que a
cidade de Porto Alegre tenha prontamente as respostas nos servicos publicos de
qualidade.

Vou repetir o que ja disse muitas vezes: pode ndo ter dinheiro para nada,
para custeio, investimento, mas tendo um funcionalismo valorizado, ativado, parceiro, 0
gestor ja faz sucesso na sua gestdo. Entdo nos, como Camara, precisamos corrigir esse
equivoco e derrubar esse veto.

(N&o revisado pela oradora.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Claudio Janta esta com a
palavra para discutir o PLE n° 021/17, com Veto Parcial.

O SR. CLAUDIO JANTA: Sr. Presidente, Sras. Vereadoras e Srs.
Vereadores, provavelmente, ontem, fazendo uma analise conjuntural da cidade de Porto
Alegre — ndo uma afirmacdo, como costuma dizer nosso Prefeito —, a nossa Cidade esta
um caos. Dai o Prefeito e alguns Vereadores questionam por que eu comecei a criticar
muito o Governo, por que, de uma hora para outra, eu comecei a criticar o Governo,
mas o Prefeito e alguns Vereadores estdo com a memdria meio fraca, porque, desde
quando eu era Lider do Governo, aqui mesmo neste pulpito, algumas vezes subi aqui
para encaminhar a derrubada de vetos do Governo; quando era Lider do Governo,
encaminhei a retirada de uns dois projetos do Governo por achar que esses projetos
estavam errados. E em alguns programas de radio, na nossa Cidade, fui questionado por
alguns jornalistas se realmente eu era o Lider do Governo. Estar no governo nao quer
dizer submisséo. Estar no governo ndo quer dizer que tenha que se dizer amém a tudo,
principalmente as coisas erradas. O Governo... Ontem, o Prefeito — que ¢ a figura do
governo — vai as radios dizer que a nossa Cidade esta um caos, que a nossa Cidade esta
arrasada - essa € a figura do caos. Ao mesmo, quer atrair investidor para a Cidade, mas
diz que a Cidade estd um caos. E ai veta emendas importantes na area da saude, isso que
disse na campanha que era prioridade de seu Governo. Veta emendas importantes na
seguranca publica, e disse que era a prioridade de seu governo e propde novamente...
estdo aqui hoje, acompanhando a Sessdo, advogados, dentistas, psicologos, agentes
lotéricos, uma serie de pessoas que produzem na nossa Cidade que estdo alegando que
estdo mudando a sua forma de contribuicdo para ao Municipio de Porto Alegre,
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aumentando drasticamente seus impostos. E volta a aumentar os impostos em Porto
Alegre, volta a tentar taxar os clubes, a sociedade e a nossa cidade de Porto Alegre. Eu
ndo posso ficar a favor de um Governo que durante a campanha eleitoral; alias, continua
em campanha eleitoral, porque toda a vez a participa de um evento, em vez de enaltecer
as coisas boas que estdo acontecendo na Cidade, continua fazendo campanha eleitoral,
falando do Governo passado e falando desta Casa, falando dos Vereadores. Eu acho que
o Prefeito tinha que parar de fazer campanha eleitoral — j& vai fazer um ano de Governo
— e comegar a administrar a cidade de Porto Alegre, ndo aumentando impostos, ndo
dizendo que a Cidade esta um caos, ndo dizendo que ndo vai tapar buraco, ndo dizendo
que ndo vai consertar as ruas da Cidade, que n&o vai limpar as pragas, cortar a grama,
fazer o que tem que fazer na Cidade, mas dizendo que a Cidade vai melhorar, que ndo
vai sobretaxar os investidores, que ndo vai sobretaxar as pessoas que tém mais
condicdes financeiras nesta Cidade, e trazer investidores. Ninguém vem para uma
Cidade que esta um caos. Agora, também ndo se pode vetar as coisas propostas para
melhorar a vida das pessoas de Porto Alegre principalmente na questdo da salde e da
seguranca publica. A maioria dessas emendas ndo chega a 100 mil reais, mas 0 Governo
quer aumentar muitos impostos e ndo quer dar as condi¢bes a populacdo de Porto
Alegre. Entdo, n6s encaminhamos para derrubada desse veto, pedimos aos Vereadores
que derrubem o veto do Sr. Prefeito, que ndo trabalha para a populacao de Porto Alegre,
somente continua em campanha eleitoral, ndo cumprindo com o que se comprometeu
com a populacédo de Porto Alegre. Muito obrigado, Sr. Presidente.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Em votacdo nominal o PLE n°
021/17, com Veto Parcial. (Pausa.) (Ap0s a apuracao nominal.) REJEITADO o Projeto
por 16 votos SIM, 15 votos NAO e 02 ABSTENCOES. Mantido o Veto Parcial.

Esta Presidéncia faz um Requerimento solicitando a alteracdo da ordem da
priorizacdo de votacdo para que possamos, logo apos a discussdo e votagcdo do PLCE n°
015/17, passar a discussao e votacdo do PLCE n° 009/17. Ap0s retornaremos a ordem
normal. Em votacdo. (Pausa.) Os Srs. Vereadores que 0 aprovam permaneg¢am como se
encontram. (Pausa.) APROVADO.

Apregoo Emenda n° 01, de autoria da Ver?2 Sofia Cavedon e outros
Vereadores, ao PLCE n° 015/17.

Em votacdo o Requerimento de autoria da Ver.? Sofia Cavedon, solicitando
a dispensa do envio da Emenda n° 01 ao PLCE n° 015/17, a apreciacdo das Comissoes,
para Parecer. (Pausa.) Os Srs. Vereadores que 0 aprovam permanegam COMO Se
encontram. (Pausa.) APROVADO.

DISCUSSAO GERAL E VOTACAO

(discussdo: todos os Vereadores/O5minutos/com aparte;
encaminhamento: bancadas/05 minutos/sem aparte)
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PROC. N° 2981/17 — PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR DO EXECUTIVO
N° 015/17, que altera o inc. XIX do art. 21 da Lei Complementar n° 07, de 7 de
dezembro de 1973, que institui e disciplina os tributos de competéncia do Municipio,
modificando a aliquota do ISS dos servigos realizados pelos centros de contato —
contact centers. Concede remissdo do Imposto sobre a Propriedade Predial e Territorial
Urbana (IPTU) e anistia de infracbes aos imdveis localizados na Rua Vitor Valpirio,
101, na Avenida Ipiranga, 5.311, e na Rua Republica do Peru, 380, 390 e 398.

Parecer Conjunto:

- da CCJ, CEFOR e CUTHAB. Relator-Geral Ver. Luciano Marcantonio: pela
inexisténcia de dbice de natureza juridica para a tramitacdo da matéria e, quanto ao
mérito, pela aprovacdo do Projeto.

Observacoes:

- para aprovacéo, voto favoravel da maioria absoluta dos membros da CMPA - art. 82, §
1° 1, da LOM;

- incluido na Ordem do Dia em 04-12-17.

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Em discussdo o PLCE n°
015/17. (Pausa.) O Ver. Marcelo Sgarbossa estd com a palavra para discutir o PLCE n°
015/17.

O SR. MARCELO SGARBOSSA: Uma boa tarde a todos e a todas. Eu,
provavelmente, falo em nome da bancada, pedi para discutir porque ja protocolamos
uma emenda que justamente retira.

E uma grande confusdo do Governo tratar, no mesmo projeto, do tema do
ISS dos call centers, uma suposta padronizacdo, que nos parece, num primeiro olhar,
positiva, e inserir, N0 mesmo projeto, a questdo da remissdo do IPTU dessas trés
associacles. Entdo nos estamos aqui fazendo uma emenda, depois podemos discuti-la,
especificamente — acredito que a Ver.2 Sofia ja destacou —, por que seria do mesmo
projeto que trata 1SS de call centers, que inclui trés remissdes de IPTU de trés
entidades, independente do mérito das entidades: se elas merecem, se isso vai facilitar a
sua vida. Acredito que sim, porque talvez se trate, realmente, como foi explicado aqui,
na Sessdo passada, de algo que esté travando as entidades, porque elas ja sdo isentas, se
entendemos bem. Quero lembrar que este € um dos projetos que esta sendo feito a toque
de caixa, como se diz: comissfes conjuntas semana passada, votacdo hoje, ou seja,
praticamente o mais rapido possivel, 0 que aconteceu em poucos momentos da Camara.
E sdo projetos complexos. O projeto que trata da cobranca do ISS das entidades, dos
clubes ficara para uma outra Sessdo — hoje é a primeira discussdo —, e 0 outro projeto
que trata do ISS de outras categorias, de outras atividades. Entdo, Presidente Cassio,
apesar de ser um projeto aparentemente tranquilo, nés estamos entendo que ndo tem um
motivo para, no mesmo projeto, tratar de remissdes de IPTU; por isso fizemos a
emenda, estamos tendenciosos a aprovar o projeto, nos parece que padroniza a cobranga
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do ISS para os call centers, mas ndo tem motivo nenhum para ter dentro as remissoes de
IPTU. Entdo, gostaria de ouvir de outros Vereadores, especialmente os do Governo, por
que juntou dois temas num mesmo projeto. Acho que essa discussdo vale a pena, talvez
olharmos de forma mais ampla quais sdo as outras entidades que também tem isen¢éo
de IPTU, se talvez ndo merecessem tambeém! Entdo vejam, pensar aqui na politica como
um todo, e ndo limitar aqui a trés entidades, ainda mais inseridas dentro de um projeto
que trata de ISS para os call centers. Obrigado.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Dr. Thiago estd com a
palavra para discutir o PLCE n° 015/17.

O SR. DR. THIAGO: Sr. Presidente, venho a esta tribuna para exatamente
contrapor o que disse o Ver. Marcelo Sgarbossa; Ver. Dr. Goulart, o senhor esteve 1a
comigo na Amrigs, que é uma dessas entidades que presta relevante trabalho social que
ndo é feito pelo Poder Pablico Municipal, atende a Vila Cachorro Sentado, local que
ninguém quer atender, atende ali atras da sede da Amrigs, atende também |4 atras do
Sdo Pedro, sustenta aquela unidade de saude, custeia. E, assim como essa, as outras
duas entidades também tém esse espirito. Vou citar quais sdo as trés unidades que
Vossa Exceléncia retirou do projeto: a Associacdo dos Amigos do Bairro Anchieta —
ADABA, sem fins lucrativos, na Rua Vitor Valpirio. Entdo o Ver. Marcelo Sgarbossa
esta tirando a Associacdo dos Amigos do Bairro Anchieta, esta fazendo com que eles
paguem o IPTU, uma associacdo sem fins lucrativos, assim como a Amrigs. Esta
retirando também, esta fazendo com que o Centro Comunitario Coinma pague o IPTU,
também sustenta um posto de saude e tem relevantes servicos prestados a Cidade.
Entdo, eu acho que outras instituices também merecem isso. Mas, se nds pudermos
contemplar e diminuir o sofrimento dessas entidades que também j& prestam servicos
importantes as suas comunidades, eu acho que n6s vamos ter um grande ganho, fazendo
uma coisa em beneficio da Cidade.

O Sr. Marcelo Sgarbossa: V. Exa. permite um aparte? (Assentimento do
orador.) Ver. Dr. Thiago, foi justamente isso que eu falei: outras entidades do
Municipio merecem também esse tratamento. O que aconteceu e quais as politicas para
as entidades que necessitam da remisséo de IPTU, de isen¢do? Entdo, ndo estou falando
contra as entidades, as conhego, sei que necessitam. Mas nos estamos aqui querendo
tratar da politica global, e ndo pormenorizar em trés entidades. Foi isso que eu falei.

O SR. DR. THIAGO: Obrigado.

O Sr. Professor Wambert: V. Exa. permite um aparte? (Assentimento do
orador.) SO para apoiar a sua manifestacdo, colega Vereador, Dr. Thiago, temos que
comecar pelo comego. Temos que comecar a fazer justica nessas entidades que estdo
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cedendo os seus imdveis para 0 bem comum e para 0 servi¢co publico cobrar IPTU,
tributando esses imdveis, € uma indecéncia, € uma injustica e uma imoralidade. S
queria corroborar com o seu pronunciamento.

O SR. DR. THIAGO: Obrigado, Ver. Professor Wambert. Entéo, eu
encaminho, modestamente, contrariamente a emenda no intuito de n6s podermos, sim,
preservar a acdo que essas comunidades ja tém, que essas associacfes ja tém na
comunidade e diminuir o impacto que os problemas sociais, principalmente as questdes
de atendimento tém nessas localidades. Muito obrigado.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Airto Ferronato esta com
a palavra para discutir o PLCE n° 015/17.

O SR. AIRTO FERRONATO: Caro Presidente, Srs. Vereadores, Sras.
Vereadoras, senhoras e senhores, vamos votar favoravelmente a este projeto, vamos
pedir que os Vereadores também votem favoravelmente, até em razdo do que aqui se
estd discutindo. L& num determinado momento da nossa historia, alterou-se a aliquota
do call center na expectativa e perspectiva de trazer, atrair para Porto Alegre grandes
empresas de call centers pela caracteristica da grande capacidade de empregar pessoas,
Ver. Tarciso. E assim foi feito. L& se definiu que empresas que tenham até 500
empregados paguem 5%; de 501 a 1.000 paguem 4,5%; de 1.001 a 2.000, 4%; e, por
exemplo, 1a no fim, de 4.001 a 5.000 paguem 2,5%; e de 5.000 para cima, 2%. Quanto
maior a empresa, quanto maior o nimero de empregados, quanto maior o faturamento,
menos elas vao pagar e estdo pagando. Na ideia, Ver. Mauro, de atrair para Porto
Alegre grandes empresa — e ndo se atraiu nenhum, nem média empresa, nada. Portanto a
primeira parte do nosso projeto de lei do Executivo é reduzir a aliquota para todos. Isso
favorece os menores. A lei anterior prejudicava 0s menores; com isso, nds estamos
agora ajustando e facilitando e diminuindo o tributo das pequenas e médias empresas
que atuam na area, dentre outras, call centers, etc.

A outra parte da questdo trata de remissao de tributos. Remissdo € perdoar,
lembrando a remissdo dos pecados. Por que nés temos que perdoar? NOs temos trés
instituicOes que estariam isentas, estdo isentas, porém ndo pediram a isengdo. Nos temos
a Amrigs, que é uma discusséo, nos temos duas associagdes comunitarias, dentre outras,
a do bairro Anchieta, que € uma associa¢do comunitaria pequena de um bairro pequeno
de classe média. O que diz a lei? Tu sé podes pedir isengdo se tu ndo deves imposto.
Como a associagdo dos moradores, por exemplo, do bairro Anchieta, esta devendo, ndo
podem pedir isencdo; estdo remindo, perdoando o imposto para que, a partir de agora
possa pedir. A emenda da Ver.? Sofia, se fosse possivel retirar apenas a Amrigs, que até
ndo concordo, mas seria uma possibilidade; agora, retirar de todas, eu tenho que
discordar. Eu vou votar contrariamente a emenda da Vereadora e favoravelmente ao
projeto, porque ele facilita, viabiliza 0s menores, tanto no imposto quanto na questéo do
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IPTU, para as nossas trés associagfes: Centro Comunitario Coinma, Associacdo dos
Amigos do Bairro Anchieta e Amrigs. Aquele abraco e obrigado.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Luciano Marcantonio
estd com a palavra para discutir o PLCE n° 015/17.

O SR. LUCIANO MARCANTONIO: Sr. Presidente, Sras. Vereadoras e
Srs. Vereadores, esse projeto visa a organizar de uma maneira mais justa e com menor
imposto a situacdo dos servicos realizados pelos centros de contato — call centers. Hoje
essas empresas pagam de 2 a 5% de impostos. A proposta do Governo, que vai ao
encontro do interesse desse tipo de servico, prevé a unificacdo das aliquotas do setor
para o percentual de 2,5%, pelo prazo de dois anos, e, além disso, concede remissdo do
Imposto sobre a Propriedade Predial e Territorial Urbana — IPTU — e anistia de
infracBes aos imdveis localizados na Rua Vitor Valpirio, 101, na Avenida Ipiranga,
5.311, e na Rua Republica do Peru, 380, 390 e 398, de propriedade da Associa¢do dos
Amigos do Bairro Anchieta, da Associacdo Médica do Rio Grande do Sul e do Centro
Comunitéario Coinma. E também um desejo do Prefeito atender com justica a demanda
dessas trés entidades. Somos contrarios, por orientacdo, a emenda da Ver.? Sofia
Cavedon, porgue ela retira essa capacidade que o Governo esta ofertando, de forma
justa, a remiss@o para essas trés entidades. Por isso, solicito orientagdo de voto a favor
do projeto e ndo da emenda da Ver.2 Sofia Cavedon.

O Sr. Dr. Thiago: V. Exa. permite um aparte? (Assentimento do orador.)Sé
uma saudacdo, Ver. Luciano Marcantdnio, ao pessoal do Coinma que se encontra aqui e
gue prestam um excelente trabalho aquela comunidade. Muito obrigado.

O SR. LUCIANO MARCANTONIO: Parabéns por estarem aqui na
Cémara de Vereadores. Esta é a Casa do Povo e é aqui que devem ser mediados 0s
interesses da sociedade com o Governo, e, para isso, n6s, Vereadores, estamos aqui para
defender os cidaddos de Porto Alegre rumo a uma cidade com mais desenvolvimento e
justica social. Obrigado pela presenca.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Jodo Bosco Vaz esta com
a palavra para discutir o PLCE n°® 015/17.

O SR. JOAO BOSCO VAZ: Sr. Presidente, Sras. Vereadoras e Srs.
Vereadores, queria s6 um minuto de atengéo, porque todos que vieram aqui vieram para
enaltecer o projeto. Eu estava inclinado a votar neste projeto porque pensei que ia
baixar a aliquota para todos, em vez de ser 2% a 5%, seria 2,5%. Estd bom, vamos votar
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e aprovar, entdo. Mas é o seguinte: sera 2.5% so0 até o fim de 2019. E depois de 2019,
quanto sera? Ai eles justificam dizendo que isso é beneficio e que tem que ter prazo.
Né&o, isso ndo é um beneficio, isso é apenas uma aliquota, € um tributo. Beneficio é
outra coisa! Isso aqui é pega-ratdo! A aliquota esta 6tima, 2.5% para quem paga entre
2% e 5%, estd o6timo, mas esta no projeto, ¢ s6 ler: “So até o final de 2019.” Ver.
Ricardo, depois de 2019, como é que fica? Cinco por cento! Entdo, se o PP fizer uma
emenda para arrumar mais esse pega-ratdo, mais essa ilusdo que a Prefeitura manda
para ca, porque os técnicos da Fazenda tentam nos ludibriar aqui. Os técnicos da
Fazenda acabam complicando também o Prefeito, porque fazem essas contas ai e
contam para o Prefeito que € isso e que é aquilo, e o Prefeito, as vezes, acaba sem
didlogo com a Camara. Entdo, é o seguinte: pega-ratdo, ndo! Ou sera 2,5% para sempre
ou ndo serd, porque beneficio ndo é. Isso aqui é apenas uma aliquota; sendo uma
aliquota, é tributacdo. Estdo ali os advogados tributaristas sentados, tem trés ali. Entdo,
se é s6 até 2019, se for assim, eu voto contra o projeto. Muito obrigado, Presidente.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): A Ver.2 Sofia Cavedon esta com
a palavra para discutir o PLCE n° 015/17.

A SRA. SOFIA CAVEDON: Sr. Presidente, Srs. Vereadores e Sras.
Vereadoras, nos fizemos a emenda porque queremos explicacdes. E eu quero, claro,
tratar de forma bem diferenciada a Coinma, com seu posto de saude, e a Associacdo
Anchieta, com a delegacia, que nds entendemos que ndo tém como pagar tributos. No
entanto, qual é a explicacdo da Amrigs ter essa isencdo? Alguém disse: ela é tdo
filantropica, mas vejam que a Prefeitura coloca na justificativa, e o Ver. Airto Ferronato
nos colocou que a Amrigs deve e porque deve ndo pode pedir isencdo. Deve 0 qué,
exatamente? Deve para a Prefeitura, e ai ndo consegue pedir isencdo? Mas a isen¢do
ndo é para entidades filantropicas? N&o esta explicado, gente. Vamos retirar a emenda,
porque achamos que ndo devemos tratar todos iguais. Quero deixar isso claro para as
entidades comunitérias.

A outra questdo € que, na justificativa do projeto, esta escrito que, no caso
do bairro Anchieta, tem previsdo na Lei de Diretrizes Orcamentarias a renincia da
receita, mas que nos outros dois casos nao ha previsdo da renuncia da receita. O Jorge
estd aqui e poderd, quem sabe, nos explicar. O que é que o Governo prevé para nao
incorrer em ato administrativo ilegal? Ele prevé, Ver.2 Fernanda, que esta renuncia de
receita que esta aqui, agora, sendo efetuada, sera compensada pelo outro projeto de lei,
que vai retirar os beneficios fiscais do ISS.

Primeiro: quer dizer que vai cobrar mais ISS da Amrigs, vai cobrar mais ISS
da Coinma — estd dito aqui pelo Prefeito — e que isso vai compensar a renuncia de
receita. SO que, primeiro, é justo pagar mais ISS, cobrar ISS? E, segundo: sera que este
projeto de lei vai passar? Entdo, € mal elaborado, ndo tem uma explicagéo clara, porque,
se houve um erro administrativo de estar cobrando IPTU de quem ndo deve pagar
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IPTU, corrija-se o erro administrativo. Porque € um erro administrativo, tem uma
legislacdo dando isencdo, por que é que a Prefeitura esta langando IPTU se o imovel é
isento? Entéo, sé corrige. Pronto. Deixa de cobrar. Precisa lei para isso? Precisa do aval
da Cémara? Eu estou achando estranho porque eu acho que é um aval que n6s temos
que dar para uma ilegalidade, porque a Prefeitura ndo pode renunciar a receita. Entéo,
ndo tem explicacdo clara sobre esses temas. E como é que nds vamos assinar embaixo?
NOs vamos retirar essa emenda, mas ndo temos como nos responsabilizar pelo conjunto
do projeto. E talvez, entdo, venhamos a votar contrariamente ao conjunto, porque falta
explicacdo a este Legislativo. E como o Municipio estd fazendo muita improbidade,
muito crime de responsabilidade, muito descumprimento da lei, eu espero ndo ser
conivente com isso. Entdo, eu gostaria que o Governo explicasse mais claramente: se
langou IPTU para entidades que tém, legalmente, isengdo de IPTU, que altere isso
administrativamente. Qual é a explicacdo que tem que aprovar isso por lei? Essa é a
pergunta gue fica no ar.

(N&o revisado pela oradora.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Mauro Pinheiro estd com
a palavra para discutir o PLCE n° 015/17.

O SR. MAURO PINHEIRO: Sr. Presidente, Sras. Vereadoras e Srs.
Vereadores, publico que nos assiste, talvez o projeto ndo tenha sido bem entendido,
Ver. Valter Nagelstein, Ver. Dr. Thiago, Ver.? Sofia Cavedon, Ver.? Fernanda
Melchionna, Ver. Jodo Bosco Vaz.

Nos temos, dentro deste projeto, duas partes: a primeira parte, Ver.2 Sofia, é
referente aos call centers. Eu lembro bem, Ver. Mauro Zacher, que n6s votamos aqui,
na Administracdo passada, que a ideia era baixar a aliquota para aqueles que gerassem
um numero maior de empregos. Isso foi feito. O Ver. Valter Nagelstein nos ajuda
dizendo que foi no Governo Fogaca. S6 que foi feito um escalonamento que quanto
maior o nUmero de empregos, a empresa pagaria menos imposto. O que aconteceu é que
as grandes empresas de call centers ndo vieram para Porto Alegre; com isso nds
acabamos tentando fazer um projeto para gerar empregos e acabou acontecendo o
contrario. As pequenas empresas estdo pagando mais imposto do que as grandes que
ndo vieram. Também ndo estdo pagando porque ndo vieram, e com isso as pequenas
empresas estdo saindo da cidade de Porto Alegre, estdo indo para as cidades vizinhas,
porgue a aliquota do imposto é menor naquelas cidades, no entorno de Porto Alegre. As
pequenas empresas, hoje, de call centers estdo pagando 5% em Porto Alegre. O projeto
é para baixar para 2,5%. Entdo se esta baixando a aliquota do imposto de 5% para 2,5%
para qualquer tamanho de empresa. As pequenas, as médias e as maiores terdo a mesma
aliquota de imposto, quer dizer, esta-se se reduzindo a aliquota do imposto de ISS para
as empresas de call centers. Por que o prazo de dois anos? A iniciativa do Governo foi
dar um prazo, estd combinado, foi discutido com essas empresas que elas viriam para
Porto Alegre. Entdo esse prazo € para avaliar se realmente vai aumentar o nimero de
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empresas na cidade de Porto Alegre. Entdo tem um prazo de dois anos para se verificar
se realmente as empresas vieram para Porto Alegre. As empresas vindo, mantém-se essa
aliquota; sendo, vai ser rediscutido. Tem um prazo para se discutir, Ver. Jodo Bosco. Os
outros trés, que sdo os débitos, sdo trés associacbes em sdo empresas publicas
funcionam nesses enderegos e que poderiam ter o desconto do IPTU mas ndo tiveram
porque ndo fizeram o processo que deveriam ter feito; com isso tém uma divida com o
Municipio. O Coinma tem o posto de saude junto, entdo nédo € legal o0 Municipio cobrar
impostos dessas associacOes que além de prestarem um servico, cedem um espaco e
ajudam o Municipio. S&o trés associacOes: a associacdo do Coinma, que tem um posto
de satde; a Amrigs, que presta um servigo publico; assim como a do bairro Anchieta
onde hoje funciona uma delegacia de policia. Entdo é essa a isengdo de impostos para
essas trés entidades que prestam servigo publico e que ajudam a nossa comunidade.
Entdo precisa ser aprovado pelos Vereadores, porque eles ja teriam o direito e ndo o
estdo usando, porque ndo fizeram o processo que deveriam ter feito.

O Sr. Luciano Marcantonio: V. Exa. permite um aparte? (Assentimento
do orador.) Um aparte, Ver. Mauro Pinheiro, para esclarecer a questdo do prazo. A
nossa Lei Organica, no art. 113, § 3°, exige que tenha prazo nesse tipo de projeto que da
isencdo, regula questdes fiscais relacionadas a impostos. Entdo, é uma obrigatoriedade
do Governo encaminhar com prazo.

O SR. MAURO PINHEIRO: Muito obrigado, Ver. Marcantonio. Nos
votamos contra esse Projeto, estamos votando a reducgédo de impostos para as pequenas e
médias empresas de call centers. Entdo, sou totalmente favoravel, por que ndo poderia
votar contra as pequenas e médias empresas, quando se estd concedendo, Ver. Felipe,
diminuir impostos todos; acho que todos nés concordamos que a carga tributaria é
bastante elevada. Acho que é um projeto que ajuda a Cidade de Porto Alegre, inclusive
a fomentar e gerar empregos que sdo tdo necessarios. Hoje noés temos mais de 180 mil
pessoas desempregadas na Cidade. Esse é um Projeto que visa a melhorar, trazendo
mais empregos para a nossa Cidade com a redugéo de impostos. Muito obrigado.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Apregoo e defiro Requerimento
de autoria da Sofia Cavedon, solicitando a retirada de tramitagdo da Emenda n° 01 ao
PLCE n° 015/17.

O Ver. Mauro Zacher esta com a palavra para discutir o PLCE n° 015/17.

O SR. MAURO ZACHER: Presidente Cassio, colegas Vereadores e
Vereadoras, publico que nos acompanha, uma saudacdo especial para 0 nosso
Presidente da OAB, seja muito bem-vindo a esta Casa. E importante que a OAB esteja
aqui, ndo dando suporte, mas buscando suas demandas, seus interesses com a maior
legitimidade.
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Quero dizer a V. Exas. que tenho mantido uma linha de critica ao modelo de
politica fiscal agressiva que o Governo tem adotado. Na verdade, para mim é um grande
equivoco, por que o Governo insiste em apresentar a esta Casa aumento de tributacdo,
aumento de impostos. Ja tentou no IPTU, perdeu nesta Casa, assim como também
apresenta o aumento do ISS para alguns setores, tentando buscar o seu equilibrio das
contas, das financas da Prefeitura. Todos nos reconhecemos essa crise fiscal. E
importante lembrar - vejo aqui muitos auditores da Fazendo que, talvez, tenham dado
orientacdo ao Prefeito nessa politica -, € importante trazemos essa discussao nesta Casa,
novamente, porgque o que estd em cheque ndo € a arrecadacdo do Municipio, porque a
mesma é crescente. Desde 2014 h& uma curva crescente de arrecadacdo de IPTU, de
ISS, gracas a uma seérie de politicas bem acertadas que tém dado resultado. O fato é que
a economia estd decrescente, o PIB, dois anos consecutivamente em decréscimo - isso
tem um impacto muito grande nas receitas do Municipio. Ora, entdo ndo é a politica
fiscal Municipal o problema, a questdo sdo 0s repasses, essa fatia do bolo que os
Municipios perdem na arrecadacdo e tém que fazer o seu exercicio. E por que a nossa
critica? Nao é o caminho da solucgdo taxar, o cidadao seja no IPTU ou no ISS. E mais:
ndo é s6 no aumento do imposto, 0 Governo apresenta aqui uma série de acoes,
principalmente no corte de investimentos na area social, bem como um arrocho dos
servidores que terd um impacto enorme na economia da Cidade, como ja tem. Busquem
os dados através do Sindilojas: 2 mil lojas fechadas em Porto Alegre e Regido
Metropolitana. E ai nds temos um projeto que foi aprovado, talvez um dos grandes
projetos que esta Casa aprovou, pelo qual talvez possamos incrementar para outras
areas em que o Municipio tenha vocagdo para o crescimento, garantindo o incentivo
fiscal através da geracdo de emprego; Ver. Claudio Janta, sindicalista, ha melhor
investimento que o Municipio possa fazer sendo dar incentivo fiscal com a garantia do
emprego? Foi isso que fizemos. Se 0 momento, se 0 mercado fez com que essas
empresas ndo permanecessem no Municipio, por aumento da inovacdo, da tecnologia,
vamos agora, ndo s6 aumentar, tributar, como iremos dar um prazo de dois anos. Qual é
0 objetivo do Governo? Tentar aumentar essa arrecadacdo, ndo garantindo que 0s
empregos permanecam na Cidade. Bom, se hd uma injustica em relacdo as pequenas
empresas de call centers, talvez seja ai uma boa solucdo. E o bom debate. Agora, a
proposta do Governo é muito ruim. Alids, quero chamar atencdo aqui, eu ndo consegui
entender ainda - gostaria que o Lider do Governo viesse aqui, por que 0 projeto que
trata do ISS e isencdo esta junto com o outro projeto que perdoa a divida IPTU de
entidades de. Por que esta no mesmo projeto de lei? Parece um acorddo de alguns para
que pudesse: “Olha, nés precisamos aumentar a tributacao”. “Nao, para um pouquinho,
entdo voceés vao ter que perdoar as dividas das entidades queridas que a gente tem.”
Enfim, ndo tem nenhum problema em relacéo as entidade, por favor. Acho que é justo,
acho que é meritorio, sendo exercer o direito. Mas, enfim, me parece ai uma proposta
que ndo tem transparéncia. Entdo, pra que a gente possa fazer um bom debate, eu acho
que o Governo tem que vir a esta tribuna e dar as devidas respostas.

(Né&o revisado pelo orador.)
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(O Ver. Valter Nagelstein assume a presidéncia dos trabalhos.)

O SR. PRESIDENTE (Valter Nagelstein): Muito obrigado, Ver. Mauro
Zacher. Gostaria de registrar as presencas, com satisfacdo, do Sr. Ricardo Breier,
Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil - Seccional Rio Grande do Sul; do Sr.
Antonio Palacios, meu ex-colega de faculdade, Presidente do Conselho Regional de
Contabilidade do Estado do Rio Grande do Sul; da Sra. Claudia de Souza Pereira
Abreu, Presidente do Conselho Regional de Administracdo do Estado do Rio Grande do
Sul, que também nos distingue com sua visita; do Sr. Diego Moreira, Presidente do
Sindicato dos Contadores do Estado do Rio Grande do Sul; do Sr. Diogo Chamun.
Sejam todos muito bem-vindos a esta Casa. Esta Casa é dos senhores. Muitas vezes nos
nos ressentimos, Presidente Ricardo, de que as pessoas se apropriem do dia a dia da
Camara, que conhecam mais as nossas dependéncias, o nosso trabalho, as nossas
atribuictes e que nos ajudem a bem executar a nossa missao constitucional. Portanto, a
presenca dos senhores e das senhoras aqui € muito bem vinda, nos ajudam a levarmos a
bom termo aquilo que sdo as nossas obrigacbes com o0s senhores e para com a
sociedade. Muito obrigado.

O Ver. Felipe Camozzato estd com a palavra para discutir o PLCE n°
015/17.

O SR. FELIPE CAMOZZATO: Sr. Presidente. Ver. Valter Nagelstein,
caros colegas Vereadores, visitantes da Casa, acredito que o debate acerca desse tema é
um debate também econémico, ndo apenas de carater legislativo/tributario, mas de
I6gica econdbmica. Quando a gente pensa em reducdo de aliquota, no caso, para um
seguimento especifico de modo a atrai-lo para o nosso Municipio, por conta de
concorréncia que existe na Regido Metropolitana, a gente tem que pensar também quais
sdo os incentivos para que os empreendedores tomem essa decisdo. O empreendedor
que toma a decisdo de deslocar o seu empreendimento de outro Municipio para Porto
Alegre, ele dificilmente vai se interessar em fazé-lo se ele vé um horizonte de aumento
daquela aliquota ap6s, findados os dois anos. Vai voltar a ser mais caro, portanto, ndo
faz sentido pra ele mover toda a energia, todo seu estabelecimento para outra regido.
Dessa forma, a gente entende que deve ser de carater permanente essa reducao, e, além
disso, conversando com o pessoal da Fazenda e com outros Vereadores, 0
questionamento sobre isso ser um beneficio tributario, no nosso entendimento, nao
procede, uma vez que nds estamos alterando aliquota, e ndo estamos alterando para
menos de 2%, que € o exigido pela legislacdo. Portanto, ndo se trata aqui de um
beneficio concedido, trata-se Unica e exclusivamente de uma reducdo de aliquota que
ndo vai vigorar por dois anos, como entende o Governo, mas, Sim, por prazo
indeterminado, de modo a conseguir constituir um incentivo para que empreendedores
decidam por instalar seus equipamentos em Porto Alegre de forma permanente. O
chamado teste por dois anos, para ver se as empresas Vém e se aumenta a arrecadacao,
me parece ser fadado ao fracasso, se a gente estabelece um prazo que vai criar uma
inseguranca juridica, inclusive, e econémica para o empreendedor fazer o planejamento
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do seu negdcio e transferi-lo para Porto Alegre. Imbuidos dessas intencfes, portanto,
nos redigimos uma emenda, assinada por diversos Vereadores - convido quem mais
quiser ser coautor dessa Emenda n° 02, para alterar a redacao dada pelo PLCE n° 015/17
e suprimir a expressdo: “até¢ 31 de dezembro de 2019”, para tratar essa redugdo de
aliquota de forma permanente. Muito obrigado pela atengdo de todos.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Valter Nagelstein): Obrigado, Ver. Camozzato. Eu
quero, ainda em tempo, saudar o Dr. Caspani, que estd aqui, foi nosso Deputado
Estadual, foi Prefeito de Cachoeira do Sul, desde a época da gestdo do Presidente
Lamachia é nosso chefe de gabinete da presidéncia da Ordem dos Advogados da
Seccional Rio Grande do Sul. Desculpe minha falha, o senhor é sempre muito bem-
vindo aqui na Casa.

O Ver. Ricardo Gomes estad com a palavra para discutir o PLCE n° 015/17.

O SR. RICARDO GOMES: Obrigado Sr. Presidente, senhoras e senhores,
primeiro gostaria de cumprimentar a todos, porque, ao final do ano, temos projetos
relevantes e com impacto importante sobre a Cidade para debater, sdo projetos que
tratam da nossa estrutura tributaria, especialmente do tributo ISS, e toda essa questao
envolvendo a Lei Complementar n°® 157 e a necessidade de sua adequacdo aos
Municipios. E bem verdade que ha uma série de outros aspectos envolvidos nesses
projetos que transcendem a Lei Complementar n°® 157. O Ver. Mauro e eu ja tinhamos
debatido esse tema superficialmente e agora é hora de aprofundarmos a discusséo.
Neste projeto em especial, além da remissdo, alids, que considero meritéria, porque sdo
instituicbes que fazem um trabalho importante, tém um papel social relevante, que
cumprem uma funcdo estimada pela sociedade; portanto, € uma remissdo importante
gue acompanha esse projeto que trata da questdo dos call centers.

Em primeiro lugar, quero dizer que essa tributacdo que esta sendo oferecida
aos call centers ndo configura, de forma alguma, qualquer beneficio fiscal, ndo esta
abaixo da aliquota minima. E uma aliquota de 2,5%, que unifica aquelas aliquotas que
eram regressivas ou progressivas — dependendo da leitura feita —, atrelada ao nimero de
empregados. Vejo com muito bons olhos, especialmente porque o incentivo ao longo do
tempo se mostrou inefetivo, porque Porto Alegre ndo tem grandes empresas do setor
com aliquota de 2%, com mais de mil empregados, isto €, mudou o perfil das empresas
do setor em Porto Alegre, e ha que se buscar captacdo também de pequenas, ndo apenas
de grandes empresas.

Entdo a aliquota menor do que a de 5%, de 2,5%, é uma aliquota positiva.
Entendo a discussdo com relacdo ao prazo que foi proposto - é verdade, o prazo foi
estabelecido até dezembro de 2019, ao fim do qual, automaticamente, se cairia na
aliquota padrdo de 5% - sobre isso conversdvamos com a Fazenda aqui. Ha a
necessidade de um tempo para se adequar, para se verificar o resultado que essa
aliquota tera. Por outro lado, hd também uma discussdo quanto a necessidade de
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estabelecer um prazo, posto que ndo se trata de beneficio fiscal — o Ver. Bosco bem
falou nisso. Ha que se discutir qual é o efeito de captacdo de empresas que teremos com
uma norma com prazo determinado. Eu entendo que seria melhor para o Municipio que
essa norma fosse a prazo indeterminado para que se tivesse um efeito de maior longo
prazo de captacdo. Entendo, todavia, o argumento da Fazenda.

A Sra. Moénica Leal: V. Exa. permite um aparte? (Assentimento do
orador.) Ver. Ricardo, no momento em que nds atravessamos uma crise econdémica tao
grande, o interesse deve ser atrair empresas, 0 Municipio precisa atrair empresas. NOs
ndo podemos, de forma alguma fugir dessa realidade, entdo o ideal seria conceder essa
aliquota sem prazo determinado. Isso seria, na minha concepcdo, 0 mais correto, no
momento em gue a economia esta atrasada.

O SR. RICARDO GOMES: Obrigado, Vereadora. Inclusive, hd que se
questionar a propria Lei Complementar n® 157, que extinguiu uma ferramenta que 0s
Municipios tinham de criar modelos mais benéficos aos contribuintes. Isso foi uma
amarra da independéncia do Municipio, da autonomia do Municipio, uma amarra
planejada em Brasilia por um consenso de prefeitos contra a populagdo. Puseram-se de
acordo com os prefeitos para protegerem 0s seus percentuais de arrecadacao,
comprometendo a populacdo e impedindo que os Municipios identificassem vocacoes
naturais das suas economias e pudessem beneficiar empresas pagadoras de impostos, e
com isso gerar atracdo de investimentos, de criagdo de empregos e renda. Entdo houve,
sem davida nenhuma, uma incompreensdo em Brasilia da natureza dessa disputa
positiva que se criou entre entes federativos para diminuir parcialmente a nossa pesada
carga tributaria e assim gerar incentivos locais. Porto Alegre fez pouquissimo uso das
ferramentas de incentivos fiscais. Por isso, neste momento de adequacao da lei federal,
traga assuntos tdo pequenos. Ndo ha nenhum grande setor incentivado em Porto Alegre.
N&o ha nenhuma grande cadeia econdmica que esteja incentivada em Porto Alegre e
que tenhamos medo de perder setores. Estamos tratando de adequar e reduzir os danos
de uma lei complementar. Entendo a posicdo da Fazenda sobre o prazo e firmamos
juntos com o Ver. Felipe Camozzato e demais Vereadores a emenda apresentada.
Obrigado.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Valter Nagelstein): O Ver. Claudio Janta esta com
a palavra para discutir o PLCL n° 015/17.

O SR. CLAUDIO JANTA: Sr. Presidente, Srs. Vereadores, Sras.
Vereadoras, eu acredito que quanto melhor a aliquota, mais investimentos nés vamos
trazer para a nossa Cidade. Isso é comprovado. Segunda-feira, falei nesta tribuna que
varias centrais de distribuicdo de empresas sairam de Porto Alegre. O Secretéario falou
que estdo fazendo entreposto das empresas, mas esqueceu do nimero de pessoas que
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trabalham nesses depdsitos, das transportadoras, uma serie de outras coisas que
envolvem os CDs e, principalmente, dos call centers. Agora, aqui na nossa Cidade, leva
no minimo, no minimo do minimo, seis meses para abrir uma empresa. Ai nos estamos
querendo trazer investidor que vai ter uma aliquota menor, num prazo maximo de dois
anos, sem contar todo o caos que esta nossa Cidade. Vem investir em Porto Alegre, com
uma aliquota reduzida por dois anos, leva, no minimo, seis meses para abrir uma
empresa, numa cidade que estd um caos, que vocé nao é bem-vindo — ninguém vira.
Entdo, eu acho que a emenda que foi apresentada aqui pelo Camozzato, pelo Ricardo e
uma série de outros membros desta Casa, na qual eu também subscrevi, eu acho que ela
comega a dar um horizonte para os investidores, que venham para Porto Alegre.

E a segunda parte que é a questdo das isencdes, eu queria falar para os
demais lideres do Governo aqui, eu acho que o Governo estd precisando ir para um
Analista, porque o Governo apresenta um projeto tirando isencdes de vérias entidades,
de varias associacdes, de varios clubes, uma série de isencdes. E apresenta um outro
projeto dando isenc¢des. 1sso é uma coisa de louco! Uma coisa de doido! Um projeto tira
as isenc¢des, e 0 outro da isencbes! Olha, isto eu acho que nem Freud explica. Nao tem
quem explique isso. Acho que as entidades, pelos servigos prestados merecem essas
isencdes, como outras entidades merecem isencdes pelo servigo prestado, os clubes, as
escolas de samba, as associacdes de moradores, merecem isencdes. Agora, 0 Governo,
novamente, se contradiz. Entdo, n6s estamos aqui encaminhando para aprovar esse
projeto.

Aproveitando aqui, nds protocolamos um Pedido de InformagGes — mais um
Pedido de Informacdes -, sO que esse é referente a um caso muito sério, que hoje foi
noticia nos jornais de Porto Alegre, referente ao funcionario da Prefeitura, cargo em
comissdo, que foi a Sdo Paulo e esta preso na Policia Federal e nds pedimos
informac@es para saber o que esse cargo em comissao foi fazer em S&o Paulo, a servico
de quem, a mando de quem ele foi a Sdo Paulo, para fazer o que em Séo Paulo, ja que
ele esta detido na Policia Federal por tentativa de estupro, dentro de um avido que vinha
de S&o Paulo para Porto Alegre. Isso é muito sério, isso atinge a nossa Cidade como
todas as noticias negativas que atingem a nossa Cidade. E um CC que passou pelo
Banco de Talentos. Entdo, nés pedimos informacdo a Prefeitura e esperamos que essa
informacdo ndo demore tantos meses quanto demoram o restante das informacdes.
Muito obrigado, Sr. Presidente.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Valter Nagelstein): O Ver. Cassio Trogildo esta
com a palavra para discutir o PLCL n° 015/17.

O SR. CASSIO TROGILDO: Sr. Presidente, Sras. Vereadoras e Srs.
Vereadores, nés temos tratado aqui de projetos tributarios. Veio o IPTU e, na questdo
do IPTU, nos tinhamos um incremento de arrecadacdo e logicamente quando se fala em
tributo, sempre é uma matéria dificil. Agora, realmente, eu nunca tinha visto, quando se
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quer reduzir o tributo, quando se quer dar uma remissdo de divida para as entidades a
gente também ter dificuldades. Vou comecar a tentar explicar por que os dois assuntos
estdo no mesmo projeto, porque, na verdade, os dois assuntos, Ver. Mauro Zacher, eu 0
escutei quando o senhor estava na tribuna, porque os dois assuntos estdo no mesmo
projeto. Porque os dois tratam ou de perddo de divida, que é remissdo; ou de, num
primeiro momento, redugéo de arrecadagdo. No primeiro momento vai reduzir, hoje nds
temos instalado em Porto Alegre um numero “x” de empresas de call centers que
pagam 5%. Por qué? Porque a lei aprovada la atrés, e eu acho que ela teve uma boa
intencdo, ela tentou atrair grandes empresas sO que isso ndo se consumou. 1sso ndo se
consumou, entdo, as pequenas estdo pagando uma aliquota elevada. Hoje elas pagam
5%, a partir da aprovacdo da lei, vdo pagar 2,5%. Num primeiro momento, vai haver
uma reducdo de arrecadacdo com o intuito de atrair mais empresas. Inclusive temos um
potencial para a area de call center muito interessante, muito importante, 0 nosso
sotaque é bem aceito no Brasil inteiro, diferentemente de outros sotaques, que a gente
normalmente recebe ligacOes de telemarketing e as vezes ndo consegue entender porque
ndo estamos acostumados, 0 nosso sotaque do gaucho € um padréo de televisdo, é bem
aceito. Entdo temos, sim, um potencial aqui em Porto Alegre para ter um incremento de
empresas de telemarketing e call center. Por que o prazo? Justamente para se fazer um
teste se efetivamente nesses dois anos iremos ter a atracdo de mais empresas, entdo
retomarmos o crescimento da arrecadacdo com uma base maior e também um
incremento do nimero de empregos. Além disso, a questdo do prazo também esta
alicergado, no meu ponto de vista de interpretar, o Ver. Luciano j havia declinado no
microfone de apartes, a nossa Lei Organica, no art. 113, que estabelece que somente
mediante lei aprovada por maioria absoluta sera concedida anistia, remissdo, isencao ou
qualquer outro beneficio ou incentivo. Eu acredito que seja um beneficio para as atuais
empresas que pagam 5 passarem a pagar 2,5%. E um beneficio para uma nova atragio
de novas empresas, Ver. Tarciso. No paragrafo 3°, diz que os beneficios a que se refere
este artigo, excluidas as imunidades, serdo concedidos por prazo determinado. Entdo, a
lei veio tecnicamente seguindo o que diz a Lei Organica. Para poder fazer essa
diminuicdo de aliquota, é necessario que se estabeleca um prazo. A informacdo da
Secretaria da Fazenda é que 14, em 2019, todos 0s motivos que levaram a apresentacao
dessa lei se consumando, ou seja, tendo uma atracdo maior, se podera entdo fazer uma
nova lei, ai sem prazo, com prazo indeterminado, fixando entdo, definitivamente a
aliquota de 2,5% para os call centers. N&o vou ser repetitivo,mas a questio da remisséo,
acredito que a maioria ou se a totalidade dos Vereadores entender, essas entidades tém o
direito mediante - Ver.2 Sofia, que aqui fez uma abordagem, ndo é um problema
administrativo, elas tém o direito -, mas tém que solicitar, ndo é automatico, ndo é nao
tributacdo, ndo é imunidade, é uma isencdo mediante solicitacdo. O que aconteceu com
essas entidades é que elas ndo fizeram a solicitacdo, entdo ficaram com uma divida de
IPTU. No pedido de isencdo agora, ndo podem pedir isencao para frente, porque diz, la
na legislacéo, que s6 pode ter isengdo quem ndo tem divida. O objetivo é a remissao, ou
seja, 0 perddo dessa divida para tras, que ndo deveria existir se as entidades tivessem
pedido a isencdo em tempo habil, para que elas possam, daqui para frente, pedir as
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isencdes anualmente e ndo pagar o IPTU. Isso me parece que estd bem explicado,
porque essas entidades prestam servicos publicos, sdo entidades de relevancia, por isso
acredito que merecem a nossa confianca e a aprovacao deste projeto. Muito obrigado e
um grande abrago.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Valter Nagelstein): O Ver. Moisés Maluco do Bem
estd com a palavra para discutir o PLCE n° 015/17.

O SR. MOISES MALUCO DO BEM: Presidente Valter, colegas aqui
presentes e todo mundo que nos acompanha; eu ouvi atentamente os Pares que me
antecederam, e resolvi subir a tribuna para fazer um esclarecimento, em nome do
Governo, em respeito a sociedade de Porto Alegre, em respeito a todos os colegas e
também em respeito ao Ver. Claudio Janta. Queria responder a sua pergunta, Ver.
Claudio Janta. O servidor sobre quem, infelizmente, tivemos essa noticia triste — ndo
estou fazendo um pré-julgamento, a Justica, a policia, enfim, que facam o seu trabalho —
ndo estava a servigo. Eu acabei de fazer uma ligagéo telefnica para saber isso, ele
viajou por sua conta no final de semana. Automaticamente, esse servidor foi exonerado
no momento em que tivemos a infeliz noticia de que havia um servidor da Prefeitura
envolvido em um ato desses. Ele foi exonerado pelo Prefeito em exercicio. O servidor
ndo estava a servico em sua viagem. Ele viajou por conta propria. N6s todos aqui temos
responsabilidade pelos nossos servidores, e 0s gestores, pelos seus servidores, mas, nos
finais de semana, a responsabilidade é de cada um, e cada um faz o que bem entender.
Repudiamos, obviamente, como todos aqui, qualquer ato semelhante a esse, e
consideramos repugnante e totalmente criminoso. Muito obrigado.

(Né&o revisado pelo orador.)
(O Ver. Cassio Trogildo reassume a presidéncia dos trabalhos.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Apregoo a Emenda n° 02, de
autoria do Ver. Felipe Camozzato, ao PLCE n° 015/17.

Apregoo e defiro o Requerimento de autoria do Ver. Felipe Camozzato,
solicitando que seja votada em destaque a Emenda n° 02 ao PLCE n° 015/17.

Em votagdo o Requerimento de autoria do Ver. Felipe Camozzato,
solicitando dispensa do envio da Emenda n° 02 ao PLCE n° 015/17 & apreciacdo das
ComissOes, para Parecer. (Pausa.) Os Srs. Vereadores que 0 aprovam permanegam
como se encontram. (Pausa.) APROVADO.

O Ver. Reginaldo Pujol esta com a palavra para discutir o PLCE n° 015/17.

O SR. REGINALDO PUJOL: Sr. Presidente, Senhoras Vereadoras e
Senhores Vereadores, acho que a matéria ja foi exaustivamente debatida sob todos os
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seus angulos e resta que a gente faca uma pequena retrospectiva histérica. Com relacao
aos call centers, ha cerca de dez anos, quando se introduziram essas mudancgas — e 0
Ver. Marcio Bins Ely lembra bem disso —, tinha-se como objetivo de que, certamente,
num mecanismo progressivo que era ali instalado, iriam ocasionar um grande nimero
de empresas migrarem para o Rio Grande do Sul para contratar quatro, cinco, seis mil
empregados, fato esse que lamentavelmente n&o ocorreu. Essas mudangas foram
frustradas naquela circunstancia e oneraram de forma muito pesada as pequenas
empresas. Sentiram-se prejudicadas com a circunstancia de que sendo maioria ao
empregarem em torno de mil pessoas nos call centers, macicamente majoritarias no
contexto, e que eram raras as empresas acima desse patamar. Essas empresas vém
suportando o0 pagamento de um tributo na ordem de 4 até 5% do valor tributavel por
parte da sua atividade. Por isso, acho que a mudanga, especialmente unificando em
2,5% o total das atividades, independente do nimero de pessoas empregadas, é, de certa
maneira, 0 reconhecimento que essa ideia de progressividade com finalidade de atrair
emprego, na verdade, ndo acontece. Entdo, acho que igualar os desiguais ¢ uma forma
de desigualar; mas igualar os iguais € uma forma de justica, e eu ndo vejo por que
alguém que tenha mil empregados tenha que pagar um tributo extremamente superior
para quem, ocasionalmente, tenha trés mil empregados. Nesse particular, a matéria ja
bem discutida, é plenamente correta a decisdo do Governo no sentido de unificar a
aliquota de 2,5 para toda atividade, no caso, para todos aqueles que tém empresa na area
de call center.

De outro ponto, as referéncias Amrigs e Coinma séo téo claras, téo justas,
tdo tranquilas, tdo bem expostas no parecer do Ver. Luciano Marcantonio e tdo bem
referidas aqui na tribuna que seria absolutamente um equivoco da nossa parte tomar
mais atencdo dos senhores e das senhoras, quando me parece que o clima para
aprovacao desse projeto € favoravel e deve ocorrer com a maior brevidade possivel.

Por isso, Sr. Presidente, ndo utilizo todo tempo que me é concedido e faco
esse registro, porque, de certa forma, estou fazendo o mea culpa, porque no passado eu
ajudei a construir a situacao que hoje nés estamos alterando, e s6 ndo tem possibilidade
de promover alteracdo numa posicdo aquele que nunca teve posicdo. As posi¢cdes nao
podem ser imutaveis, e, no caso concreto, eu acreditei na escalada que havia sido
proposta e que foi transformada em lei que tinha um objetivo que, repito, frustrou-se,
ndo foi alcancado. Por isso, é bom que se aprove este projeto de lei com a brevidade
possivel. Muito obrigado, Sr. Presidente.

(Né&o revisado pelo orador.)
O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Em votacdo a Emenda n° 02,
destacada, ao PLCE n° 015/17. (Pausa.) O Ver. Felipe Camozzato esta com a palavra

para encaminhar a votacdo da Emenda n°® 02, destacada, ao PLCE n° 015/17, como
autor.
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O SR. FELIPE CAMOZZATO: Boa tarde, como ja haviamos iniciado o
debate em torno da emenda, vou usar esse tempo para esclarecer algumas duvidas
levantadas para que todos os Pares possam ter maior conhecimento do que pretendemos
fazer. No art. 21 da Lei Orgéanica temos diversas reducdes de aliquotas para diversos
tipos de empreendimentos que foram sancionadas, via Lei Complementar, sem prazo de
vigéncia, ou seja, quando olhamos para o que a gente j& tem hoje em vigor em Porto
Alegre, que ja foi matéria aprovada por esta Casa, sancionada, sem nenhum problema
na sua aplicabilidade e viabilidade, notamos que somente o projeto sobre call center é
que teria, se sancionado, se for aprovado da forma como o Governo encaminhou, é que
teria um prazo. Como j& falei antes, ndo faz sentido, do ponto de vista econémico,
determinarmos um horizonte de dois anos para uma reducdo de aliquota. N&o faz
sentido do ponto de vista econdmico, por qué? Um exercicio simples de planejamento
de negdcio. A gente tem, pelo menos, vamos imaginar que nos aprovemos hoje um
projeto com o prazo de dois anos de vigor desta aliquota reduzida, o Prefeito sanciona,
as empresas interessadas em vir para Porto Alegre comecam seu planejamento de
mudanga: planejamento financeiro, de equipe, imovel ande vai se instalar e tudo mais.
Isso leva pelo menos de trés a seis menos. Feito o planejamento, tomada a decisdo de
mudanga para Porto Alegre, inicia-se a fase de pedido de licencas que, sendo bem
otimista, demora seis meses pelo menos para que o empreendimento consiga ter as
licencas. Com isso, ja se passou um ano. Teria entdo um ano para se dar a efetiva
instalacdo do empreendimento e gozo dessa aliquota reduzida. Do ponto de vista do
empreendedor, que esta em outro Municipio, gozando de uma aliquota reduzida em
outro local, com equipe j& contratada, celetista, com seus sistemas ja instalados, com
seus fornecedores contratados, faz sentido mover todos esses contratos para gozar
apenas um ano de beneficio, tendo a inseguranca juridica de isso depois ser majorado e
ter que voltar para seu local de origem ou buscar um outro local? Néo faz o menor
sentido do ponto de vista do empreendedor fazer essa modificacdo; portanto, da maneira
com que estd posta, por mais bem-intencionado que esta esse projeto, ele ndo faz
sentido do ponto de vista de planejamento de negdcios. Nao vai haver empresa que va
ter interesse ou teremos muito poucas empresas, que possivelmente serdo as mais
preparadas daqui, que fardo uso desse beneficio, e, pior, elas ficardo sujeitas a algo que
eu, particularmente, vejo com muito maus olhos que é a discricionariedade do agente
politico que, daqui dois anos, chamarad os empreendedores para dizer: “Olha, podemos
majorar ou podemos ndo majorar. Vamos sentar e tentar negociar isso”. Para mim, isso
ndo é saudavel do ponto de vista da seguranca juridica necessaria para 0 bom
estabelecimento de negécios e desenvolvimento de uma cidade. Por isso, a gente
encaminhou esta emenda. E saldo a todos os Vereadores que assinaram em conjunto,
ndo é a emenda do Felipe Camozzato, mas, sim, de todos esses Vereadores que
acreditam que faz sentido, sim, de termos aliquotas menores para fomentar o
desenvolvimento da nossa Cidade, geracéo de empregos, riqueza, renda e diversificar 0s
nossos empreendimentos. E também que ela seja de carater permanente porque ela néo
fere, ai eu contraponho alguns argumentos apresentados, respeitosamente, por alguns
Vereadores, 0s principios legais.
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Podia ter dado aqui os exemplos, no art. 21, das diversas legislacdes, das
diversas leis complementares aprovadas e que estdo em vigor hoje sem prazo de
vigéncia e com aliquotas menores. Ai eu poderia listar aqui diversos tipos de
empreendimentos, mas convido vocés a consultar... Tem ai estacionamentos, tem
shopping, tem clubes, enfim, uma infinidade, a gente foi rodando a lista 14 e tinham
paginas e paginas de leis sancionadas, entdo ndo caberia ter somente uma legislacéo
para um segmento, ter essa restricdo. Obrigado pela aten¢ao. Encaminho o voto “sim”
pela emenda e aguardo a votacao dos colegas.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Luciano Marcantonio
estd com a palavra para encaminhar a votacdo da Emenda n° 02, destacada, ao PLCE n°
015/17.

O SR. LUCIANO MARCANTONIO: Boa tarde, colegas. A Lei Organica
¢ bem clara nesse aspecto. No art. 113, da Lei Orgéanica, diz (Lé&.): “Somente mediante
lei aprovada por maioria absoluta serd concedida anistia, remissdo, isencdo ou qualquer
outro beneficio ou incentivo que envolva matéria tributaria ou dilatacdo de prazos de
pagamento de tributo e isenc¢do de tarifas de competéncia municipal”. E no paragrafo 3°
do art. 113, diz (L&.): “Os beneficios a que se refere este artigo, excluidas as
imunidades, serdo concedidos por prazo determinado”. Quando tu baixas a aliquota,
isso € um beneficio; quando tu baixas a aliquota € um incentivo, atrai mais empresas, €
beneficio. Quando foi construido pela Fazenda, esse processo com segmento, eles
concordaram e apoiaram essa redacdo e ainda por cima disseram a algumas empresas
que virdo para Porto Alegre, isso € incentivo, entdo esta clara a redacdo. Respeito muito
o colega Felipe, mas nés vamos, por orientacdo, propor a derrubada dessa emenda, voto
“ndo” a essa emenda, voto pela rejeicdo dessa emenda, porque sendo nos vamos
infelizmente cometer uma ilegalidade aqui na Casa. Muito obrigado.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Claudio Janta esta com a
palavra para encaminhar a votacdo da Emenda n° 02, destacada, ao PLCE n°® 015/17.

O SR. CLAUDIO JANTA: Colegas Vereadores, peco que todos prestem
atencdo. Essa Secretaria da Fazenda que o Ver. Luciano Marcanténio falou é nova. Ela
chegou agora no Municipio de Porto Alegre. Ela aportou agora. Porque a lei de 2011
prevé aliquota. Esta aqui. Ela prevé uma aliquota em 2011 para empresa de 5 mil
trabalhadores em 2%. E nos estamos aqui revogando essa lei de 2011. Agora acharam
aqui uma parte que diz que ndo pode. A lei vigorou até agora, uma parte das empresas
pagam 2%. E agora ndo pode. Entdo, se nds ndo aprovarmos essa emenda, ndo temos
gue aprovar nem o projeto, porque também poderia o projeto. Entéo, prevalece o projeto
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de 2011, porque o Ver. Luciano disse: “Aprovada por maioria absoluta”. A nossa
proposta é que a maioria absoluta desta Casa aprove esta emenda que da garantias para
quem vier investir em Porto Alegre. Ninguém vai investir em uma cidade que leva seis
meses, N0 Minimo, para abrir uma empresa e para ficar 1,5 ano com a empresa aberta.
Ou a lei que esta se aprovando nesta Casa vale, ou a lei de 2011 ndo valia. Nao adianta
vir com argumento de que a lei de 2011 tinha vérias aliquotas. A lei de 2011 tinha uma
aliquota de 2%. A lei de 2011 tinha varias aliquotas previstas, estd aqui. (Mostra
documento). O inicio desse projeto fala em aliquotas de 2011. Entdo, a Fazenda errou
em 2011? A Fazenda vive errando. NOs encaminhamos para geracdo de empregos na
cidade de Porto Alegre, pelo Presidente Cassio Trogildo, que veio defender o projeto
para que tenhamos um grande nimero de call centers em Porto Alegre. E ninguém vai
investir na cidade de Porto Alegre por um periodo, todas as empresas que aqui aportam
aqui ficam, e ficam por muito tempo. N6s temos centenas de milhares de exemplos de
empresas que aqui chegaram e aqui ficaram estabelecidas.

Portanto, acho que é o momento de nos abrirmos as portas do nosso
Municipio para esse segmento que gera muitos empregos, para esse segmento que
funciona 24 horas por dia, sete dias da semana, e que gera milhares de empregos, para
que esses recursos possam ficar aqui na cidade de Porto Alegre. Para que isso ocorra,
nos precisamos aprovar a Emenda n° 02, de autoria do Ver. Felipe Camozzato e demais
membros desta Casa. Muito obrigado.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Em votacdo nominal, solicitada
por esta Presidéncia, a Emenda n° 02, destaca, ao PLCE n° 015/17. (Pausa.) (Apés a
apuracdo nominal.) REJEITADA por 17 votos SIM, 14 votos NAO e 04
ABSTENCOES.

O SR. DR. THIAGO (Requerimento): Solicito renovacdo da votacdo da
Emenda n°® 02 ao PLCE n° 015/17.

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Por favor, faca o requerimento
por escrito, Dr. Thiago.

Em votacdo o PLCE n° 015/17. (Pausa.) O Ver. Valter Nagelstein estd com
a palavra para encaminhar a votacdo do PLCE n° 015/17.

O SR. VALTER NAGELSTEIN: Sr. Presidente, Srs. Vereadores e Sras.
Vereadoras, eu pedi para fazer o encaminhamento, Ver. Moisés, porque eu queria fazer
uma justica ao Prefeito José Fogaca. O Ver. Idenir Cecchim era o Secretario da
Industria e Comércio e o Cristiano Tatsch era o Secretario da Fazenda. Nos assumimos
a Administracdo Municipal e tivemos que contratar um arquedlogo para conseguir
descobrir os esqueletos e fosseis que o PT deixou. Deixou uma administracao
completamente destruida, ruinas. Assumimos, e a Prefeitura estava no Cadin, no
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Conselho Monetario Nacional, ndo tinha recursos ha dois anos para poder acessar
nenhuma linha de crédito; estava no vermelho na Lei de Responsabilidade Fiscal. O
Prefeito José Fogaca passou dois anos tendo que arrumar a casa, sem conseguir fazer
nada. A partir do segundo ano, bota a casa em dia, e comegamos a fazer politicas
tributérias desenvolvimentistas e comecamos a trabalhar politicas de atracdo de
empresas. E nesta questdo especificamente dos call centers, Vereadores, eu quero gizar
uma das coisas, do ponto de vista de justica fiscal, de justica tributaria e justica social,
mais inteligentes que se pode fazer. Quando a gente fala em rendncia fiscal, Ferronato,
e se estabelece esta discussdo polemizada, quase passional de renuncia para um lado,
privilégios a grandes empresas, ou ndo tem rendncia para o outro lado e estd
beneficiando corporacdes, nds desenvolvemos um instrumento que trocava imposto por
emprego. Entdo, quanto mais emprego a empresa gerasse, menos imposto ela pagava,
menos ISS. Dai vem essa aliquota progressiva ou regressiva, enfim, de que se o cidadao
gerasse 2 mil empregos ele pagava 5%; se ele gerasse 3 mil empregos, ele pagava 4%;
se ele gerasse 4 mil empregos, ele pagava 3%; e se gerasse acima de 5 mil empregos,
ele pagava o minimo, que era 2%. Era uma forma de estimular ou de atrair empresas
grandes operadoras de call center do Brasil para c4, e era uma forma de fazer com que
essas empresas que sdo intensivas em méo de obra viessem para Porto Alegre gerando
empregos. Para quem esses empregos? Especialmente para jovens que estdo saindo do
Ensino Médio, ali, no periodo entre 0 Ensino Médio e a faculdade pudessem ter esse
emprego de transicdo. Esse, Ver. Mauro Zacher. Esse era o espirito dessa lei quando ela
foi criada. NoOs tinhamos até uma grande empresa que foi la para o 4° Distrito, Ver.
Mauro Zacher, 1a no DC Navegantes, que era ligada a Telefénica Espafia e se chamava
Atento. Essa empresa era uma grande empregadora nesse negocio, Ver. Cassia Carpes,
de call center para essa gurizada. E funcionou durante bastante tempo. Agora ha pouco
eu fiquei sabendo que foram embora daqui, estdo indo 1a4 para o Nordeste, porque,
infelizmente, existe uma pratica ai meio que de dumping. Porque 14 no Nordeste estdo
sendo aviltados os salérios e ai, entdo, os call centers estdo todos indo para la. Eu
gostaria - e 0 esforgco que fizemos foi nesse sentido — que eles ficassem aqui em Porto
Alegre e que houvesse aqui setores de alta tecnologia e, dentre esses setores, o de call
center. Faco este registro, Ver. Idenir Cecchim. Que bom que a gente diminui agora,
gue bom que fica em 2,5%, eu acho que o minimo que poderia ser, a partir do que nos
estamos discutindo, seriam 2%. Tivemos la atras essa ideia de gque quanto mais emprego
¢ gerado, menos imposto € cobrado, exatamente para desenvolver setores de alta
tecnologia, como esse de call center e de inovacdo e buscar empregar uma massa de
pessoas, especialmente jovens que estavam desempregados e estavam procurando
emprego. Porto Alegre precisa gerar de 100 a 120 mil empregos por ano, especialmente
para a juventude, Ver. André CarUs, que entra para o mercado de trabalho. Obrigado,
Vereadores.

(Né&o revisado pelo orador.)
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O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): A Ver.2 Sofia Cavedon esta com
a palavra para encaminhar a votacdo do PLCE n° 015/17.

A SRA. SOFIA CAVEDON: Sr. Presidente, quero fazer aqui um registro
da dltima gestdo do Governo da Administracdo Popular: o Prefeito Jodo Verle, falecido,
lembro muito bem quando ele assumiu, em 2003, ele anunciou para a cidade que havia
um déficit de R$ 30 milhdes. Airto Ferronato era Secretario e eu era Secretaria da
Educagdo. Ora, R$ 30 milhdes, e o Prefeito Verle tomou uma série de medidas e
suspendeu qualquer criacdo de cargo novo. Trinta milhdes, Ver. Valter Nagelstein.
Colocou em ordem a casa, recuperou a credibilidade, recuperou a credibilidade do
Orcamento Participativo, e n6s fechamos, eu, como Secretaria de Educagéo, dez anos
do convénio creches comunitarias. Na época, acrescentamos, mesmo com as
dificuldades econémicas, R$ 1 milhdo ao convénio, e na época era um grande valor.
Acrescentamos e criamos o Plus Ber¢ario no ano das penurias, soubemos priorizar a
infancia. E renovamos todo o conveniamento de creches comunitarias melhorando a
situacdo dos bercarios, fazendo diferenciacdo entre as comunitéarias e as que tinham
apoio, tinham filantropia e que ndo precisavam de tanto apoio. Ora, 0S anos que se
passaram, faz doze anos, o Verle arrumou a casa, tanto que Fogaca, Fortunati e Melo
gastaram as farras, ampliando as secretarias, 37 secretarias e 6rgdos, ampliando o
numero de CCs para 1.200. Gastaram com obras da Copa, entdo houve o que houve e
ainda tem gente que tem coragem de ir a radio ou vir a esta tribuna e dizer que as nossas
administragdes populares quebraram o Governo Municipal. Entdo preciso, em nome do
PT, Ver. Aldacir José Oliboni, Ver. Dr. Thiago e Ver. Sgarbossa, dizer que ndo € sério
esse tipo de critica. E mais, toda a transformacdo que nés fizemos, seja tributéria, seja
de IPTU, foi muito, extremamente, dialogada com esta Casa, mas especialmente com a
cidade de Porto Alegre. Sobre o encaminhamento deste projeto, por que ndés nao
votaremos a favor? Nés ndo temos discordancia total sobre o tema de padronizar as
graficas. Acho que houve uma tentativa de modificacdo e ha uma tentativa de atracdo de
graficas para ca que nos apoiamos, acabamos votando. Eu me lembro que a Bancada do
PT votou, e ndo foi 0 nosso Governo que fez. E houve aqui uma fala que néo deu certo.

O que no6s achamos estranho é o penduricalho, € a gambiarra que foi
colocada ai, ndo as associagdes comunitarias, mas em especial a Amrigs, porque,
primeiro, ndo tem repercussao financeira da reducgéo, da remissao, porque ndo diz qual é
o tamanho da divida. H4 uma remisséo de divida. Alguém aqui neste plenério sabe qual
é o valor desta divida que nos estamos redimindo? Ver. Mauro Zacher, sabemos? Nao
estd no projeto. N&o sabemos! E eu ndo acho que é possivel aceitar que o Governo nao
mande os projetos para c& com clareza, com fundamentacdo, com seriedade. Ele diz, na
justificativa, que esta abrindo mdo de recursos. Isso é proibido pela Lei de
Responsabilidade Fiscal. O que ele diz na justificativa? Diz que vai compensar, por
meio da outra lei, Ver. Jodo Bosco, que € aquela que o senhor esta batalhando para
derrotar. Entdo, esse projeto, o Prefeito escreveu, serd& compensado para nao ter
ilegalidade pela retirada da isengdo do ISS dos clubes e entidades filantropicas, com o
gue nds ndo concordamos. Entdo, ele esta pensando que vai cobrar ISS do Bairro
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Anchieta, da Coinma, da Amrigs. Entendeu, o Prefeito mandou o projeto para ca,
dizendo que vai cobrar pelo INSS.

Entdo, o Governo diz que vai corrigir a sua ilegalidade, tirando as isencdes
das entidades sem fins lucrativos. E ai pega entidades culturais e sociais, para as quais
nds ndo concordamos em cobrar ISS. Entdo ndo d& para votar no projeto. Se ele
colocasse s6 as graficas, nos votariamos. Colocou esses elementos que ndo tém
repercussao, que ndo diz qual é o tamanho da divida e, pior, para fugir da Lei de
Responsabilidade Fiscal, quer aprovar o outro projeto do ISS. A bancada do PT, por
iSS0, vai votar contra.

(N&o revisado pela oradora.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Em votacdo nominal, solicitada
por esta Presidéncia, o PLCE n° 015/17. (Pausa.) (Ap6s a apuracdo nominal.)
APROVADO por 31 votos SIM e 05 votos NAO.

DISCUSSAO GERAL E VOTACAO

(discussdo: todos os Vereadores/05minutos/com aparte;
encaminhamento: bancadas/05 minutos/sem aparte)

PROC. N° 1904/17 — PROJETO DE LEI COMPLEMENTAR DO EXECUTIVO
N° 009/17, que institui o Fundo Municipal de Seguranca Publica (FUMSEG).

Parecer:

- da CCJ. Relator Ver. Mendes Ribeiro: pela inexisténcia de obice de natureza juridica
para a tramitacdo do Projeto e da Mensagem Retificativa e pela existéncia de Obice de
natureza juridica para a tramitacdo das Emendas n°s 01 e 02.

Observagoes:

- Com Mensagem Retificativa;

- prejudicada a votacdo das Emendas n° 01 e 02 por forca do art. 56 do Regimento da
CMPA;

- para aprovacéo, voto favoravel da maioria absoluta dos membros da CMPA - art. 82, §
1° 1, da LOM,;

- incluido na Ordem do Dia em 22-11-17 por forca do art. 81 da LOM.

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Em discusséo o PLCE n°
009/17. (Pausa.) Nao h& quem queira discutir. Em votagdo o PLCE n° 009/17. (Pausa.)
A Ver.2 Sofia Cavedon estd com a palavra para encaminhar a votagdo do PLCE n°
009/17.
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A SRA. SOFIA CAVEDON: Como o Ver. Mauro Pinheiro disse que “nao
ia perder a piada, perdi a amiga”, fez uma brincadeira dizendo que ¢éramos
independentes, que independente de qualquer coisa, nds votdvamos contra. E eu quero
de novo vir aqui ndo aceitar estigma sobre a Bancada do PT. NOs votamos contra
quando entendemos que tem que devemos votar contra; votamos a favor independente
de qual Governo for quando entendemos e convencidos ficamos dos projetos. Entéo,
ndo aceitamos o estigma que nds somos aquela oposicdo pela oposi¢do, como alguns
querem dizer; ou oposi¢cdo apenas para demarcar. Sobre o tema, entdo, do Fundo de
Seguranca, que o Prefeito agora manda para cé, eu quero fazer uma cobranca em nome
da Bancada do Partido dos Trabalhadores. Onde estd o programa Ag¢do de Seguranca,
do Prefeito Marchezan Junior? Quais séo as iniciativas, como Prefeito, para esta cidade
para a Seguranca publica dos seus cidaddos e suas cidadas? Ontem, saindo da reunido
do Férum das Entidades, na PUC, em pleno sol das 13h, 16h30min, Ver. Janta, sabe o
que nos assistimos? Os segurancas privados ali da PUC chamaram apoio, na nossa
frente sairam correndo, renderam um bandido armado, na parada de 6nibus, na frente do
Colégio Champagnat. A gurizada, os adolescentes entrando e saindo, e essa € situagdo
da nossa Cidade. Nds assistimos! Chega pra |4, chega pra I4, o cara atrés das costas, vai
14 render bandido, pode dar tiroteio as 15h. N&o h& uma iniciativa da Prefeitura de Porto
Alegre de cobrar do Governo do Estado. Cadé a valorizacdo dos Conselhos locais,
Conselhos Regionais, Conselhos comunitarios de seguranca; cadé o Gabinete
integrado? Cadé o cercamento eletronico, que ia ser muito facil? Lembro muito bem da
campanha, Ver. Mauro Zacher, que veio varias vezes aqui dizer que houve estelionato
eleitoral. E eu quero dizer que houve estelionato também na Seguranga Pablica. Porque
0 Prefeito se comprometeu, Robaina, eu me lembro muito bem das promessas de
campanha: “Vamos utilizar as cdmeras existentes da EPTC, vamos fazer o cercamento
eletronico, e a Capital vai ter seguranga”. Passou um ano brigando com a Camara de
Vereadores, brigando com o funcionalismo municipal e ndo ha uma proposta de
seguranca sendo implementada na cidade de Porto Alegre, e 0 que nés temos sdo
mortes, assassinatos de jovens. Temos pessoas que nao tém nenhum envolvimento, e 0s
que tém envolvimento s&o de uma incompeténcia, uma falta absoluta de projeto, de
programas para a juventude, porque ha um desmonte nas politicas sociais. Ver. Oliboni,
ontem, ouvindo o Férum de Entidades, lembrei que ha pouco nés criamos o Plus
Bercario. O que esta havendo € um desmonte no servigo de criacdo de vinculos do Sase,
porque, para poder se adequar ao novo marco regulatdrio, ao novo convénio, ao termo
de parceria das creches, as entidades tem que aumentar creche, mas 0 Sase esta
fechando, que é o servico de criagdo de vinculos. Portanto, ndo tinha nenhuma acgéo e
noés vamos reduzir o atendimento da gurizada de 7 a 12 anos, reduzir porque as
entidades estdo tendo que se adequar. O que eu ouvi ontem, em nome da CECE, fui
designada pelo Presidente Tarciso, porque a CECE foi convidada, é que ndo houve
repasse de rancho para as creches comunitarias, para poderem fazer seu trabalho
comunitario, social e preventivo de violéncia. Portanto nés, a bancada do PT, vota a
favor do Fundo, mas denuncia que houve estelionato eleitoral, que ndo tem nenhuma
acdo pela seguranca da cidade de Porto Alegre, e ai, Ver. Cassio, 0S méritos sdo seus,
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que o Governo estd mandando esse Fundo, porque houve a sua iniciativa, do seu projeto
de lei, que ele veta para ndo dar protagonismo para a Camara de Vereadores e foi
obrigado a apresentar um projeto. N6s queremos ver qual acdo de seguranca, qual
prioridade que a vida vai ter na cidade de Porto Alegre; até agora, nenhuma.

(N&o revisado pela oradora.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Airto Ferronato esta com
a palavra para encaminhar a votacdo do PLCE n° 009/17.

O SR. AIRTO FERRONATO: Caro Presidente, Sras. Vereadoras e Srs.
Vereadores, senhoras e senhores, nds vamos votar aqui o projeto do Executivo que cria
0 Fundo Municipal de Seguranca em Porto Alegre, e vamos votar favoravelmente. De
fundo municipal, com todo respeito, apresentei uma proposta que virou modelo
nacional. E de minha autoria o Fundo Municipal do ldoso, que foi modelo nacional, é
modelo, se espalha pelo Pais inteiro, mas tem um defeito grave nos Executivos, meu
querido Ver. Mauro: saem o0s Executivos por ai dizendo que sdo os pais da crianga, que
criaram, nunca dizem o autor, ndo dizem agora e ndo disseram antes, também, no
Governo anterior, quando eu era um dos Lideres do Governo. Portanto, o problema do
Fundo é interessante, e temos que preservar o dono, quem deu a ideia, de quem foi o
projeto, Ver. Cassio. Para terem uma ideia, quando eu apresentei a ideia do Fundo
Municipal do Idoso, veio um parecer da Procuradoria da Camara e do Executivo
dizendo que o projeto era inconstitucional por vicio de origem, porque criava despesa —
criava despesa de mais ou menos R$ 500,00. Nds s6 conseguimos aprovar 0 projeto
porque apresentamos uma emenda num outro projeto que estava ai.

Eu quero dizer para vocés o que ja repeti aqui “n” vezes: Porto Alegre
recebeu, em 2010, Fundo Municipal do Idoso, R$ 9 mil no ano. No final de 2010, com
resisténcia do Fundo, Porto Alegre recebeu R$ 17,5 milhdes! Ai vem um parecer
dizendo que é inconstitucional por criar despesa, R$ 200,00, R$ 300,00, R$ 400,00.
Uma bobagem sem tamanho! Precisamos instituir fundos em Porto Alegre, e a ideia do
Fundo Municipal de Seguranca é mais um fundo interessante. Vamos ficar na
expectativa de que o Executivo consiga conquistar recursos com esse fundo.

Quero aproveitar a oportunidade para trazer um abraco ao meu colega e
amigo Antonio_Palacios, Presidente do Conselho Regional de Contabilidade aqui do Rio
Grande do Sul, a direcdo e a todos 0s que estdo conosco nesta tarde e quero dizer que
estamos juntos buscando compreender a importancia de propostas que tenham a
viabilidade de modificar, no nosso caso, a seguranga do Municipio, porque esta
assustadora a situagdo. Repito: vamos votar favoravelmente. Aquele abraco, obrigado.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Moisés Maluco do Bem
estad com a palavra para encaminhar a votacdo do PLCE n° 009/17.
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O SR. MOISES MALUCO DO BEM: Sr. Presidente, Srs. Vereadores,
Sras. Vereadoras, depois dos Vereadores que me antecederam, fica dificil falar algo que
ja ndo tenham dito. Mas venho a tribuna para deixar claro que alguns encaminhamentos
sobre as nossas competéncias de Vereadores, e as do Executivo, sdo que necessitamos
muito combater a inseguranca publica. Vocés acompanharam um drama pessoal que eu
vivi: fui levado ao cércere privado, sequestrado, levado em um porta-malas. E todas as
iniciativas que vierem para combater a inseguranca publica sdo muito importantes. Mas
esse é muito especial, porque foi enviado do Executivo para cd por um colega nosso,
quando Prefeito em exercicio, o Presidente Cassio. Ele enviou para esta Casa da
maneira correta 0 Fundo Municipal de Seguranca Publica — Fumseg. Pela situacdo que
nés vivemos, cada vez mais é necessario que tenhamos solugdes que ndo dependam
exclusivamente dos cofres publicos. A sociedade estd cansada de pagar tantos tributos e
ndo ter o retorno em servigos de qualidade. Entdo essa é uma iniciativa importantissima
para combater a inseguranca da Cidade.

Obviamente, o Ver. Cassio Trogildo esta de parabéns por ter enviado para
esta Casa essa importante proposta. Certamente, esta Casa acolhera com a esmagadora
maioria. Era isso, Presidente.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): A Ver.2 Comandante Nadia esta
com a palavra para encaminhar a votagéo do PLCE n° 009/17.

A SRA. COMANDANTE NADIA: Muito obrigada, Presidente Cassio
Trogildo, em seu nome cumprimento 0s nobres colegas Vereadores e Vereadoras, quero
dizer que parabenizo aqui o nosso colega, Cassio Trogildo, quando Prefeito em
exercicio, e também o Prefeito Marchezan, por estarem encaminhando este projeto de
lei para a Cadmara, uma vez que o interior do Estado, cidades pequenas, municipios com
menos de trés mil moradores j& possuem, na sua estrutura, conselhos municipais para
seguranca publica, os Conselhos Comunitarios Pro-Seguranca Publica - os Consepros, a
Alsepro — porque entendem os municipios do interior do Estado que também é dever
deles cuidarem a seguranca publica, no que tange a acbes minimas, basicas, como por
exemplo, corte de gramas, corte de arvores, poda de arbustos, iluminacdo publica,
crianca na escola, entre outras muitas coisas, e também a construcdo dos conselhos
municipais para seguranca publica.

Esse Fundo Municipal de Seguranca Publica, o Fumseg, vem exatamente
preencher a lacuna que sentiamos aqui no municipio de Porto Alegre, que era termos
condicBes de alocar recursos oriundos de Vvérias entidades, pessoas fisicas, pessoas
juridicas, de Termos de Ajustamento de Conduta, do Ministério Publico, das
Procuradorias, do Ministério do Trabalho, para que, numa juncdo de esforcos, todos
pudéssemos pensar em seguranca publica. Digo isto porque seguranca publica sai caro,
mas ¢ investimento que deve ser observado por todo gestor. Por dbvio que sempre “o
cobertor ¢ curto”, e cabe ao gestor dizer a que ele veio e decidir em qual area ele vai
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aportar mais ou menos recursos. E fico feliz de ver que o municipio de Porto Alegre
estd querendo aportar recursos na area que € mais cara aos porto-alegrenses, que € a
seguranca publica.

Esse Fundo vem em boa hora, mostrando que nos, aqui Cémara de
Vereadores, nosso PMDB, através da nossa Bancada, do Ver. Idenir Cecchim, Ver.
André CarUs, Ver. Mendes Ribeiro, Ver. Valter Nagelstein, e esta Vereadora que esta
falando, pela experiéncia que tem em seguranca publica, votaremos a favor da criagéo e
da instituicdo desse Fundo Municipal de Seguranca Publica, Ver.2 Monica, porque nos
somos defensores de uma seguranca qualificada, de uma seguranca em que Guarda
Municipal, EPTC, Policia Civil e Militar também possam ser atores principais nesse
combate a criminalidade. Entdo, a nossa bancada votard favoravelmente e digo que
Porto Alegre esta fazendo o seu papel, que os Municipios do Interior ja fazem ha
bastante tempo. Muito obrigada.

(N&o revisado pela oradora.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Luciano Marcantonio
estad com a palavra para encaminhar a votacdo do PLCL n° 009/17, pelo Governo.

O SR. LUCIANO MARCANTONIO: Sr. Presidente, Sras. Vereadoras e
Srs. Vereadores, esse projeto € um dos mais importantes, sem divida, nos quatro anos
que essa nova Legislatura ird passar nesta Casa. E um projeto construido, debatido aqui
na Camara de Vereadores — com o protagonismo do nosso Presidente, Cassio Trogildo —
, que reflete a maior ansiedade hoje da nossa populacéo, que € a busca da seguranca.
Hoje, infelizmente, Porto Alegre e o Estado do Rio Grande do Sul tém niveis de
criminalidade semelhantes aos do Rio de Janeiro e temos como combater. Medidas
como essa, construidas pelo nosso Presidente, Ver. Cassio Trogildo, sdo exatamente
para nos enfrentarmos a falta de uma estrutura publica de seguranca que dé conta dessa
demanda, infelizmente infinita, de crimes que estdo acontecendo na nossa Cidade. Tudo
gerado pela crise econdmica. O Estado ndo contrata mais porque tem uma crise
econémica. O Municipio faz a sua parte, mas a seguranca publica é responsabilidade do
Estado, e o Governador Sartori se esforca, no seu limite, para dar o maior tipo de
seguranca possivel para a nossa Cidade. Quero dizer que essa construcdo desse Fundo
foi também com o entendimento muito forte do Governo Marchezan. O Prefeito
Marchezan inclusive construiu com o Presidente da Casa para que ele estivesse no
Executivo, para que o Cassio estivesse no Executivo, como Prefeito em exercicio, e
encaminhasse o projeto para a Camara de Vereadores. Quero parabenizar todos 0s
Vereadores, tenho certeza de que a votacdo vai ser unanime a favor do projeto,
parabenizar principalmente 0 meu colega do PTB, Presidente desta Casa, 0 Ver. Cassio
Trogildo, e o Prefeito Marchezan por terem apoiado esse projeto fundamental,
determinante e que mostra que Porto Alegre e a Prefeitura tém, sim, responsabilidade na
segurancga, que Porto Alegre e a Prefeitura tém, sim, que ajudar o Governo do Estado
para preservar as vidas da populacdo de Porto Alegre. O Fundo da Seguranga que
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estamos votando hoje é uma resposta muito forte para termos um combate efetivo,
através da Prefeitura de Porto Alegre e da sociedade civil para termos menos
inseguranca nesta Cidade. Muito obrigado.

(Né&o revisado pelo orador.)
(O Ver. Valter Nagelstein reassume a presidéncia dos trabalhos.)

O SR. PRESIDENTE (Valter Nagelstein): O Ver. Aldacir Oliboni esta
com a palavra para encaminhar a votagdo do PLCE n° 009/17, pela oposigao.

O SR. ALDACIR OLIBONI: Saudo o Presidente em exercicio, Ver.
Valter Nagelstein, colegas Vereadoras, Vereadoras, publico que acompanha a nossa
Sessdo no dia de hoje. Creio que a iniciativa do nobre Ver. Cassio Trogildo, quando
lanca a ideia de criar o Fundo Municipal de Seguranca Publica, dialoga muito com a
realidade da nossa Cidade, da nossa Capital, embora muitos digam que € atribuicdo do
Estado. O Estado, sim, pode fazer parcerias com o Municipio para poder a0 menos
amenizar e dar a sensac@o de que existe seguranca na nossa Capital, mas, infelizmente,
estd muito, muito além do ideal. Conversava ha pouco com o nobre Ver. José Freitas,
que foi inclusive Secretario de Seguranca, e dizia que em Porto Alegre tem 500 guardas
municipais. Mas nem os 500 guardas municipais ttm a minima condicdo de dar
segurancga, por exemplo, a um posto de salde. Para os postos de salde, os guardas sdo
terceirizados e, quando ndo tem, tem um alarme para operacionalizar quando ha um
assalto. O Governo Municipal fez uma licitacdo gastando R$ 29 milhdes agora,
recentemente. Sera pago, para esses segurancas, um piso em torno de R$ 6 mil,
enquanto a nossa Guarda Municipal ganha R$ 4.500. Olha a disparidade, olha a
incoeréncia!

NOs esperamos — € claro que vamos votar favoravel ao projeto de lei — que,
de fato, se utilize esse Fundo de Seguranca Municipal para poder, no minimo, dar o
direito a esses cidaddos de ter um salario equiparado. Que parem de gastar essa fortuna
e reparem esta disparidade tdo desleal: para a mesma funcéo, uns ganham R$ 6.000, e
outros, dois mil e poucos reais.

Eu queria lembrar que foi um projeto de extrema importancia do Governo
do Estado do Rio Grande do Sul aquele em que o nosso Governo Tarso instituiu 0s
Territérios da Paz em quatro regides da nossa Cidade, que foram consideradas as mais
conflagradas. Esse ato deu mais seguranca, ndo sO a sensacao de seguranca. Queiram ou
ndo, naquele momento, o Estado tinha um papel fundamental na nossa capital, mas tudo
foi desfeito pelo atual Governador. E preciso ndo s dar a sensagdo de seguranca, mas
que, de fato, exista seguranca na nossa capital, como existe em varios Municipios do
Estado do Rio Grande do Sul, onde é muito diferente da nossa Cidade.

O numero de assaltos aumentou, por isso a maioria da populacdo anda
insegura, muito insegura em Porto Alegre. Portanto, esperamos que agora, com a
criagdo do Fundo Municipal de Seguranca, haja agOes efetivas, concretas, reais, para
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operacionalizar uma forma de dar uma seguranca maior, seja no transporte coletivo, por
exemplo, na Carris, reduzindo os assaltos; seja na nossa Cidade, nas unidades de saude,
no Centro da nossa Capital, até comecando pela iluminacdo publica que poderia dar
uma melhor visibilidade, principalmente & noite. Nesse sentido, votaremos
favoravelmente, mas esperamos que haja muito mais agdes do Governo na ideia de
poder dar mais seguranca aos cidad&os.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Valter Nagelstein): O Ver. Prof. Alex Fraga esta
com a palavra para encaminhar a votagéo do PLCE n° 009/17.

O SR. PROF. ALEX FRAGA: Boa tarde, senhoras e senhores, venho
encaminhar este projeto de lei em nome da minha bancada do PSOL, portanto, falo em
nome dos Vers. Roberto Robaina e Fernanda Melchionna. Nos acreditamos ser bastante
importante instituir, no Municipio de Porto Alegre, politicas publicas que valorizem ou
ampliem minimamente a sensacdo de seguranca da populacdo. A criagdo de um fundo
municipal de seguranca é um processo valido justamente por permitir uma alocacao
maior de recursos para essa area, que é uma das maiores preocupagdes dos porto-
alegrenses. Se sairmos as ruas e consultarmos a populacdo, a maioria do povo
consultado vai falar que o seu maior receio, na atualidade, é com relacdo a falta de
seguranca na nossa Cidade, para lamento de todos. Portanto, ha bastante mérito neste
projeto de lei, porém eu ndo poderia deixar de destacar uma critica que me passou pela
cabeca agora. O artigo 4° deste projeto de lei estabelece quem serd o administrador dos
recursos do fundo municipal de seguranca. Nés temos aqui no artigo 4° a composicao
do comité gestor, que serd& montado a partir de dois representantes da Secretaria
Municipal de Seguranca, um representante da Secretaria Municipal da Fazenda, um
representante do Conselho Municipal de Justica e Seguranca, o Comjus; e um
representante do Gabinete de Gestdo Integrada Municipal. Percebam que, para o
gerenciamento e a administracdo desse fundo, nés ndo temos a cargo do Conselho
Municipal de Justica e Seguranca, como acontece com boa parte dos fundos municipais
desta Cidade. NOs temos a criacdo de um comité gestor que é predominantemente, ou
seja, das cinco vagas, quatro sdo ocupadas por 6rgaos ligados diretamente ao Executivo,
e isso diminui o peso das decisGes para a participacdo popular. O Conselho Municipal
de Justica e Seguranca tem participacdo de 6rgdos e entidades vinculadas a populagéo,
com participagdo da sociedade civil e individuos que ndo necessariamente integram 0s
quadros governamentais. Esse comité gestor vai ficar exclusivamente na médo da
Prefeitura, o que, por um lado, me deixa bastante preocupado com relacdo a destinacéo
dessas verbas. Talvez, se nds tivéssemos uma maior participacdo decisoria da
populacdo, nds tivéssemos a alocacdo de recursos para outras prioridades. Essa é a
unica critica que eu faco com relacédo a esse projeto. Valorizamos essa proposta, porém
criticamos o art. 4° no que se refere a criagdo do comité gestor. Nos acreditamos que
uma maior participagdo popular nas decisoes sobre para onde seréo destinadas as verbas
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do nosso Municipio deve ser aprofundada, e isso significa aprofundamento da
democracia, ndo apenas levantar a mao ou aplaudir decisdes que vém fechadas
hermeticamente e sem dialogo com a populacéo.

Portanto, votaremos favoravelmente a criagdo desse fundo, mas acredito que
é dever desta Camara de Vereadores aprimorar 0 processo democratico colocando mais
peso da sociedade civil e o poder decisorio sobre esses recursos na mao do povo de
Porto Alegre.

Um grande abraco a todos, e seguimos os trabalhos.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Valter Nagelstein): A Ver.2 Monica Leal estd com
a palavra para discutir o PLCE n° 009/17.

A SRA. MONICA LEAL: Presidente Valter, colegas, pessoas que nos
assistem; eu ndo tinha intencédo de utilizar a tribuna, porque achei que era algo tdo ébvio
esse projeto! Ora, a iniciativa do Governo é extremamente necessaria, nds vivemos
tempos de criminalidade em alta, de violéncia. Ndo tem dia, ndo tem bairro, ndo tem
hora! O povo tem um Unico sentimento em comum: o0 medo. N6s temos medo. Eu fiquei
muito surpresa quando vi a Ver.2 Sofia utilizar a tribuna para cobrar do Prefeito
Marchezan uma politica de seguranca na cidade de Porto Alegre. Ver.? Sofia, no
Governo Tarso Genro — eu lembro bem porque estava 1a —, o Ver. Cassia Carpes, que
era Deputado Estadual pelo PTB naquela época, promoveu, junto com outros
Deputados, uma audiéncia publica, convocando a Brigada Militar, a Policia Civil e
membros do Governo Tarso Genro para dizer afinal qual era a politica de seguranca
publica do Governo, que ninguém sabia. Depois, numa outra matéria que eu também me
lembro de ter lido, o proprio Governador Tarso Genro se disse insatisfeito com a
seguranca publica do Estado. Por sinal, uma colocacdo inteligente, reconhecendo que
nada tinha sido feito. Outra questdo: o Instituto Geral de Pericias — na época, eu fazia
parte de uma comissdo presidida pela Ver.2 Fernanda Melchionna —, nds vivemos o
sucateamento do Instituto Geral de Pericias tamanho o descaso. Entdo, ndo da para subir
a tribuna, querida Ver.2 Sofia e cobrar do Governo Marchezan, Prefeito da cidade de
Porto Alegre, que é credor de seguranca publica do Governo do Estado. Nés sabemos
que as cidades s@o credoras sim de seguranca publica do Governo do Estado. Uma
politica de seguranca, ele ate esta fazendo bastante nessa questdo, fundo de seguranca
publica. Foi no Governo Fogaga, preocupado com a seguranca publica, que nos
armamos a Guarda Municipal, que, até entdo, ndo utilizava armas. Eu era Vice-Lider do
Governo Fogaga, e n6s armamos a Guarda. O PT foi contra, eu me lembro, eu era Lider,
eu e a Clénia Maranhdo. Eu estranho essa contradi¢do aqui na tribuna. Ora, no momento
em que nos estamos assistindo a tamanha violéncia, um movimento que visa a ter aces
contra a violéncia, fazer algo tem que ser aplaudido, apoiado. Seguranca publica ndo
pode, de forma alguma, ter sigla partidaria, ideologias politicas. A vida € o bem maior
da populacdo. N6s sabemos que 0s pequenos delitos sdo portas de entrada para 0S
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grandes delitos: € a pichacdo, € a praca que precisa de cuidado, que precisa da Guarda.
A Guarda tem que ter condicdes de trabalho, ela precisa ter tecnologia, armamento,
viaturas. Uma praca € o coracdo de um bairro. No momento em que tiver seguranca,
guardas, é a populagdo que vai para as pracgas; os bandidos saem, as drogas saem.
Parabéns ao Governo Marchezan, que se preocupou com o clamor maior da populag&o:
seguranca publica. Eu, em nome dos Vers. Cassia Carpes, Ricardo Gomes e Jodo Carlos
Nedel, quero dizer que a bancada do PP vai aprovar por unanimidade este fundo de
seguranca publica.

(N&o revisado pela oradora.)

O SR. PRESIDENTE (Valter Nagelstein): O Ver. José Freitas estd com a
palavra para encaminhar a votacdo do PLCE n° 009/17.

O SR. JOSE FREITAS: Presidente Valter, colegas Vereadores, publico
que nos assiste; o Ver. Cassio esta ai? Ndo? Ver.2 Monica, Ver.2 Nadia, quando eu
fiquei de Secretario de Seguranca, muitos ndo sabiam, muitos ndo sabem que eu criei 0
fundo de seguranga e fui barrado, fui barrado! Eu criei o fundo de seguranga enquanto
Secretario 14 e, na época, fui barrado pela PGM. Fiquei trés anos e meio la sem dinheiro
para comprar um clipe. O Dr. Thiago, que era Presidente desta Casa, fez uma parceria
com a Secretaria de Seguranca, quando nds conseguimos adquirir cinco viaturas novas e
cinco usadas, sendo nem viaturas nGs iamos conseguir naqueles trés anos e meio. Sem
um centavo! Se ndo fosse a base da parceria, ndo sei aonde iriamos parar. Entdo, o
fundo de seguranca...

(Aparte antirregimental.)

O SR. JOSE FREITAS: E muito bem-vindo o fundo de seguranca, a
criagdo dele para a Guarda Municipal, para a Secretaria de Seguranca, vai ajudar a
ampliar toda a questdo de seguranca — viaturas, equipamentos —, € muito bem-vindo.
Parabéns ao Presidente Cassio, que iniciou esse projeto, e agora 0 Governo manda para
ca. Eu queria dizer que eu e o Ver. Alvoni Medina, do PRB, estaremos votando
favoravel. Ver. Cassio, eu estava falando que, enquanto Secretario, eu criei o fundo de
seguranca e fui barrado, na época, pela PGM, que disse que tinha o caixa Unico, que ndo
precisava. E muito bem-vindo esse fundo de seguranca, estaremos votando
favoravelmente.

(N&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Valter Nagelstein): O Ver. Cassio Trogildo esta
com a palavra para encaminhar a votagdo do PLCE n° 009/17.
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O SR. CASSIO TROGILDO: Sr. Presidente, agradeco o meu Lider, Ver.
Paulo Brum, pela cedéncia do espago para o encaminhamento. Este projeto, todos 0s
Vereadores que passaram pela tribuna contaram a historia dele. Este ano, eu protocolei
0 PLC n° 001/17, de minha autoria, nds aprovamos nesta Casa. Quando o projeto é de
iniciativa do Legislativo, Ver. José Freitas, nds temos algumas limitagdes para ndo que
ndo tenha vicios de iniciativa. Alguns vicios apontados pela nossa Procuradoria no
projeto original eu havia corrigido, mas ai ndo pudemos apontar as fontes de
financiamento, porque geraria obrigacdo. O Executivo Municipal nos prop6s que
pudéssemos assumir na Prefeitura, encaminhar este projeto e concordar com o veto ao
projeto anterior. Eu acredito que o projeto, desta forma, ficou mais completo, nos
pudemos colocar todas as fontes de financiamento para esse fundo. E o mais
importante: nos, que trabalhamos desde o ano passado com o Comité Permanente de
Seguranca Publica, a Ver.2 Comandante Nadia preside a Frente de Seguranca, nos
precisamos, na seguranca publica, de recursos novos. A seguranca publica é a Unica
politica de envergadura que tem caracteristica nata de Estado que ndo tem uma politica
nacional. A assisténcia social tem uma politica nacional, a cultura tem uma politica
nacional, com recursos nacionalmente previstos no Orcamento da Unido; a saude, Ver.
Claudio Janta, e a seguranca publica ndo tem! A Unica iniciativa que aconteceu foi o
Pronasci, entre os anos de 2007 e 2010, com recurso de R$ 1,4 bilhdo, que permeou 0s
orcamentos dos Estados através de transferéncias de recursos da Unido. Portanto, esse
projeto vem buscar recursos novos para uma area fundamental para a vida das pessoas.
Eu costumo dizer que os estados modernos se organizaram, a partir da ldade Média,
justamente, principalmente, inicialmente, pela questdo da seguranga. O nosso estado
moderno ndo consegue suprir a primeira das necessidades hoje dos cidadaos, que é a
manutencdo da vida, o bem maior que n6s temos. Logicamente, ndo podemos deixar de
investir na educacdo, na saude, mas nao podemos mais relegar a um segundo plano a
politica de investimentos em seguranca publica. Que possamos, através desse projeto de
lei, desse fundo municipal de seguranca, ter uma grande campanha para buscar mais
recursos, para investir mais em tecnologia, em cameras de seguranga, em viaturas, em
efetivo na nossa Guarda Municipal, nos convénios com a Brigada Militar, que ja nos
auxilia muito, mas que ndo tem mais a capacidade suficiente e necessaria para atacar,
Ver. Reginaldo Pujol, todas as questdes da seguranca.

Em nome da bancada do PTB, em nome do meu Lider Paulo Brum, do Ver.
Dr. Goulart, do Ver. Luciano Marcantdnio, encaminho pela aprovacdo do fundo
municipal de seguranca, tardiamente, pois j& deviamos ter aprovado, ja deveria estar
funcionando, mas nunca é tarde, para uma boa iniciativa que acredito que seja esse
projeto de criacdo do fundo municipal de seguranga publica. Muito obrigado e um
grande abrago.

(Né&o revisado pelo orador.)

41



O SR. PRESIDENTE (Valter Nagelstein): Em votacdo nominal,
solicitada por esta Presidéncia, a Mensagem Retificativa n° 01 ao PLCE n° 009/17.
(Pausa.) (Ap6s a apuracao nominal.) APROVADA por 34 votos SIM.

Em votagdo nominal, solicitada por esta Presidéncia, o PLCE n° 009/17.
(Pausa.) (Apds a apuracdo nominal.) APROVADO por 33 votos SIM.

(O Ver. Cassio Trogildo reassume a presidéncia dos trabalhos.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Apregoo a Emenda n° 05, de
autoria do Ver. Jodo Carlos Nedel, ao PLCE n° 016/17.

Em votacdo o Requerimento de autoria do Ver. Jodo Carlos Nedel
solicitando dispensa do envio da Emenda n° 05 ao PLCE n° 016/17 & apreciacdo das
ComissOes, para Parecer. (Pausa.) Os Srs. Vereadores que 0 aprovam permanecam
como se encontram. (Pausa.) APROVADO.

DISCUSSAO GERAL E VOTACAO

(discussdo: todos os Vereadores/05minutos/com aparte;
encaminhamento: autor e bancadas/05 minutos/sem aparte)

PROC. 3103/17 - PROJETO DE DECRETO LEGISLATIVO N° 008/17, de autoria
da Comissédo de Constituigcdo e Justica, que autoriza o vice-Prefeito Municipal de Porto
Alegre, Sr. Gustavo Bohrer Paim, a ausentar-se do Pais, do dia 10 de dezembro ao dia
13 de dezembro de 2017, para viajar a Paris, na Franca.

Parecer:
- da CCJ. Relator Ver. Mendes Ribeiro: pela aprovacao do Projeto.

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Em discusséo o PDL n° 008/17.
(Pausa.)

O SR. VALTER NAGELSTEIN: Sr. Presidente, eu quero me dirigir ao
Lider do Governo e dizer que fico muito feliz que o Vice-Prefeito esteja indo apresentar
0 projeto do 4° Distrito. Foi um projeto que nos fizemos na Secretaria de Urbanismo.
Muito obrigado.

A SRA. SOFIA CAVEDON: A guisa da Bancada do PT, quero apenas
fazer o registro de que seguem viajando Prefeito e Vice, quando o proprio Prefeito
coloca que a cidade esta um caos, declaragdo do Prefeito Marchezan. Pois me parece
que viajar ndo resolve isso.
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O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Ndo ha quem queira discutir. Em
votacdo o PDL n° 008/17. (Pausa.) O Ver. Ricardo Gomes estd com a palavra para
encaminhar a votacao do PDL n° 008/17.

O SR. RICARDO GOMES: Sr. Presidente, apenas para esclarecer. Ainda
ontem, falei com o Vice-Prefeito, que esta viajando a Franca, se autorizado for, para
apresentar, a convite do Banco Mundial e do Presidente francés, Macron, o projeto do
4° Distrito de Porto Alegre e buscar recursos para a realizacdo do projeto, que, como
bem lembrou o Ver. Valter, ha muito tempo € desejo de todos nds nesta Cidade. Ha
muito tempo sabemos que o Municipio, porque esta um caos, Ver.2 Sofia, ndo terd
dinheiro para aportar nesse projeto num curto espaco de tempo. Por isso mesmo, porque
0 Municipio, se esta um caos do ponto de vista fiscal, e porque nds queremos que 0
projeto do 4° Distrito va adiante é que o Vice-Prefeito de Porto Alegre vai a Paris, a
convite do Banco Mundial e do Presidente francés, para buscar recursos para fazer,
finalmente, a revitalizacdo do 4° Distrito de Porto Alegre. E absolutamente meritdria a
presenca do Vice-Prefeito, ainda mais porque serd sem 6nus para o Poder Publico, para
buscar importantes recursos, recursos esses da ordem de $160 milhdes para o 4° Distrito
de Porto Alegre. Obrigado.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Valter Nagelstein esta
com a palavra para encaminhar a votagéo do PDL n° 008/17.

O SR. VALTER NAGELSTEIN: Srs. Vereadores, eu quero agradecer a
Bancada do PMDB e quero agradecer também ao Ver. Sgarbossa, que fez uma
brincadeira. No ano de 2015, nés fomos provocados a fazer um trabalho sobre a
revitalizacdo do 4° Distrito. Buscamos reunir toda a inteligéncia que havia dentro da
Prefeitura Municipal e criamos dois grupos de trabalho para isso: um GT estratégico,
cujo presidente era o Secretario da Fazenda Tonetto, e eu era o vice; e um GT
executivo, que era coordenado por mim, como Secretario de Urbanismo, com o0s
técnicos da Secretaria de Urbanismo. Coligimos todo o material que havia na Prefeitura
ao longo de 20 anos de estudos sobre a questdo do 4° Distrito. A partir dai, buscamos o
NTU, do Instituto de Arquitetura da Universidade Federal do Rio Grande do Sul, e
fizemos um convénio com o NTU. Cavoucamos recursos onde ndo tinha, buscamos
realocar rubricas e contratamos a UFRGS por R$ 615.000,00 para fazer esse estudo.
Durante seis meses, foram feitos todos os estudos, que identificaram que o 4° Distrito é
a antiga regido industrial da Cidade — todos n6s sabemos —, ele tem ligagdo com todas
as outras regides, inclusive com a regido do entorno de Porto Alegre, a Regido
Metropolitana; € uma das regibes menos densamente populadas de Porto Alegre, hoje,
com 16 habitantes por quildmetro quadrado, com toda a infraestrutura urbana pronta, e
que vem se degradando, especialmente, a partir do final da década de 1960 e inicio da
década de 1970, quando as grandes industrias sairam do 4° Distrito, 0 que provocou
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uma degradacdo do bairro. Verificamos também que existem 980 bens listados e
tombados no 4° Distrito e que, se n0S 80 mexermos nessa questao, ndo ha como fazer o
processo de revitalizacdo urbana. Fomos a Barcelona, trouxemos de |14 o Jorge Piqué,
fizemos o master plan do 4° Distrito, que estava pronto, no inicio deste Governo, para
mandar para esta Camara de Vereadores, e que dava regime urbanistico para o 4°
Distrito. Eu tenho sustentado desde entdo que esse projeto, Srs. Vereadores, ja poderia e
ja deveria ter vindo para ca. Agora, eu fico feliz, devo confessar, que 0 Governo esteja
dando tratos a bola, Secretario Ricardo. Quando comecou esse mandato, o Ver.
Camozzato lembra, V. Exa. também, eu os convidei para fazermos uma reunido em que
o Professor Benamy Turkienicz, contratado por nés para fazer esse trabalho, esteve
presente e fez a apresentacdo do ponto de vista técnico. Depois enviei, como Secretério,
a arquiteta Ada Schwartz para Barcelona, e ela foi 1a especificamente para fazer a
finalizacdo deste trabalho. N6s valorizamos o corpo técnico da Prefeitura, valorizamos
0 conhecimento que tinha dentro da Prefeitura, e concluimos, em menos de um ano e
meio, um trabalho que é um trabalho de f6lego, que é um trabalho que eu fico feliz que
esteja sendo reconhecido agora internacionalmente.

O que eu quero reclamar, Sr. Presidente, agora como Parlamento, é que nds
sejamos integrados nestas questdes. Eu estou reclamando que isso tem que vir para ca
para a votacdo do regime urbanistico. E estou reclamando mais: que no ano que vem,
2018, nbs temos que votar a revisdo do Plano Diretor, e essa questdo do master plan do
4° Distrito tem que estar incluida na revisdo do Plano Diretor. Portanto, se ha um
convite para ir para la — e eu ndo tenho necessidade de estar viajando nem nada disso —,
eu acho que o Parlamento tinha que estar presente, senhores, porque € 0 maior projeto
de reconverséo urbana e de desenvolvimento econdmico da histéria da nossa Cidade. E
0 maior projeto! Para 14 n6s estamos imaginando levar empresas de alta tecnologia,
universidades, um cluster médico. Eu gostaria de apresentar novamente o que foi o
master plan da revitalizacdo do 4° Distrito para que os senhores conhecessem, mas ndo
vai dar tempo agora infelizmente. Esse projeto tem paternidade e maternidade. Eu acho
que nestas coisas nao se pode... Esta aqui o master plan. (Exibe documento.) Disse 0
Ver. Sgarbossa até em tom de troga, me desculpem, eu ndo posso aceitar: “Ah, o Valter,
foi tudo ele que criou”. Ver. Sgarbossa, eu s6 ndo posso renunciar as coisas que, de fato,
eu fiz, me perdoe. Inclusive, este 4D que estd aqui, com todo o respeito ao Ver. Mauro
Zacher, que é um Vereador do bairro, essa logotipia foi montada por nés no ano de
2014, la na Secretaria. Eu sou um Vereador da Cidade, apaixonado pela Cidade, vivo a
Cidade, respiro a Cidade, trabalho pela Cidade a cada dia, a cada instante, a cada
segundo, e eu no me permito renunciar as coisas nas quais eu tenho participacdo. E
obvio que ndo fiz sozinho, nem faria nada sozinho; nem nds vamos votar o Plano
Diretor ou a revitalizacdo do 4° Distrito sozinhos. Se isso acontecer, sera mérito dos 36
Vereadores desta Camara. E se o Governo fizer, serd mérito do Governo atual, que
levou adiante, mas ndo levard adiante sozinho, tera levado adiante com os 36
Vereadores, assim como foi com o Ver. Freitas, por exemplo, que quis criar um fundo
municipal de seguranca plblica. E importante que, quando os Vereadores fazem as
coisas, que se reconhecam essas coisas, porque, infelizmente, a vida passa, as coisas
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acontecem, e é muito facil nés sermos jogados no pantedo do esquecimento. N&o se
deve fazer isso, até por um dever de reconhecimento com quem, num determinado
momento, da a sua energia, da o seu tempo, da tudo de si para que as coisas acontecam.
Era esse o registro que eu queria deixar, Sr. Presidente, muito obrigado.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Professor Wambert esta
com a palavra para encaminhar a votagdo do PDL n° 008/17.

O SR. PROFESSOR WAMBERT: Sr. Presidente, colegas Vereadores;
este projeto do 4° Distrito deve ser a menina dos olhos do nosso tempo aqui de Porto
Alegre. E um dos maiores projetos da historia da Cidade de revitalizacdo urbanistica, da
nossa economia. Fico muito contente que a comunidade internacional esteja enxergando
Porto Alegre, que o Presidente da Franca, mais o Banco Mundial, tenha convidado o
Governo de Porto Alegre para instalar, para trazer a fundo perdido mais de um milhao
de dodlares para fazer um estudo de viabilidade econémica do projeto do 4° Distrito.
Tem todo 0 nosso apoio, nds desejamos uma alvissareira viagem para 0 nosso Vice-
Prefeito, que seja uma viagem de conquistas. Ja que a Ver.? Sofia Cavedon falou do
caos, eu queria convidar toda a bancada do PT para ficar de joelhos aqui na frente deste
plenario e pedir perddo a Porto Alegre pelos 20 anos de desgoverno, pelos 20 anos de
obsessdo corporativa, de governar a Cidade para setores, de uma forma mesquinha de
governar. Vinte anos de atraso, 20 anos que Porto Alegre ficou parada no tempo! De
caos 0 PT entende. Se o PT tivesse vergonha na cara, toda a bancada ficava de joelhos e
pedia perddo a Porto Alegre pela situacdo que Porto Alegre esta vivendo agora. N&do
nasceu em janeiro deste ano, mas é um resultado de décadas de maus governos. Muito
obrigado, Sr. Presidente.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Claudio Janta estd com a
palavra para encaminhar a votacao do PDL n° 008/17.

O SR. CLAUDIO JANTA: Sr. Presidente, mais um grande evento que,
provavelmente, em breve, estaremos dando boas noticias para a cidade de Porto Alegre.
O Ver. Valter acabou de fazer um relato de quando foi Secretario, nds estamos vendo,
na nossa Cidade, varios eventos do Governo passado. Acho que é salutar todo esse
movimento que a nossa Cidade faz num momento de crise mundial, para trazer
investimentos para a nossa Cidade. Nos estamos entregando — em fungéo de o Protocolo
ja estar fechado — a V. Exa., a Mesa Diretora, um Pedido de Informaces, porque a
ultima viagem que o Prefeito fez a Europa — foi para a Franca, Espanha, Portugal e
Alemanha —, também n&o teve custo para 0 Municipio, s6 que teve um gasto em torno
de R$ 78 mil para a cidade de Porto Alegre com os assessores. Entdo, nds estamos
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pedindo informacgdes para o Municipio, somos plenamente a favor da viagem do
Prefeito, mas nés queremos informacfes de quem do Governo ird acompanhar, se ira
acompanhar, o Vice-Prefeito de Porto Alegre nessa viagem, qual o custo desses
funcionarios do Municipio, se irdo acompanhar o Vice-Prefeito de Porto Alegre, e
também os documentos de quem ira pagar essas passagens, hospedagens, todos esses
custos da viagem. Todos os investimentos que vém para a nossa Cidade séo salutares,
principalmente na regido do 4° Distrito, uma regido que tem um potencial muito grande
para se desenvolver, uma regido que tem um potencial muito grande para geracao de
emprego e renda para a nossa Cidade, e € necessario que a gente se preocupe e coloque
em prética os projetos ja encaminhados na nossa Cidade. N6s encaminhamos pela
aprovacado da viagem do Vice-Prefeito, mas pedimos esses encaminhamentos em fungao
das ultimas viagens, quando funcionarios do Municipio acompanharam, entdo teve
despesa sim para a cidade de Porto Alegre. Muito obrigado, Sr. Presidente.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Mauro Pinheiro estd com
a palavra para encaminhar a votacdo do PDL n° 008/17.

O SR. MAURO PINHEIRO: Sr. Presidente, Sras. Vereadoras e Srs.
Vereadores, infelizmente, ndo vou junto, Ver. Paulo Brum, porgque, na minha opinido,
ndo é gasto quando se viaja, porque a gente busca conhecimento e busca recursos para o
desenvolvimento da nossa Cidade, o que, na minha opinido, € importante.

Quero fazer justica, Presidente, quanto ao 4° Distrito. O Ver. Claudio Janta
foi muito feliz quando disse que o 4° Distrito é um local em que nés podemos ter um
potencial muito grande de desenvolvimento e no qual nds devemos prestar atencéo, e a
Camara de Vereadores tem feito isso ao longo dos anos. Temos varios Vereadores que
participam e tentam, de alguma forma, incrementar o 4° Distrito. Em 2015, quando fui
Presidente da Camara, nds fizemos varias reunies junto com o 4° Distrito, junto com
varios Vereadores, para buscar esse incremento, melhorar as condi¢des do 4° Distrito
pelo seu potencial, e uma delas reunides foi a convite do Executivo. Uma comissdo foi a
Barcelona, com o Secretario Jorge Tonetto e com o Ver. Valter, que, na época, era
Secretario da SMURB. O Parlamento acompanhou, junto ao Executivo. Também fomos
eu, como Presidente da Cémara, e o Ver. Kevin, como Lider do Governo, junto com
varias entidades da cidade de Porto Alegre — Tecnopuc, empresarios. La tivemos a
oportunidade de conhecer o 22@Barcelona, que € bastante semelhante ao 4° Distrito.

Quando falo em fazer justica, quero fazer justica e parabenizar a acdo do
Ver. Valter, que, como Secretario, teve um grande papel, na volta de Barcelona, para,
junto com essas entidades, desenvolver um projeto para o 4° Distrito. Agora, estdo
sendo colhidos os frutos. O Executivo esta indo a Francga, para que venham recursos
para potencializar, como bem disse o Ver. Claudio Janta, o 4° Distrito. Quero
parabenizar também o Executivo por dar seguimento a essa proposta que vem de um
outro Governo, de um Governo anterior; e parabenizar, principalmente, o ex-Secretario
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Valter pelo belo trabalho que fez na Secretaria. Hoje, vamos, com certeza, colher esses
frutos, o que vai ser importante para a cidade de Porto Alegre. Tenho certeza que nds
vamos dar seguimento, e espero que o Executivo também incorpore os Vereadores, 0
Parlamento, para que a gente possa, junto com o Executivo, buscar alternativas para o
desenvolvimento do 4° Distrito. Muito obrigado.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Airto Ferronato esta com
a palavra para encaminhar a votacdo do PDL n° 008/17.

O SR. AIRTO FERRONATO: Sr. Presidente, Srs. Vereadores, Sras.
Vereadoras; viagens e despesa para a cidade de Porto Alegre! Eu fui, com muita honra,
Diretor da Escola Fazendaria do Estado do Rio Grande do Sul. Certa vez, fui a Brasilia,
numa reunido com todos os diretores de Escolas Fazendarias do Brasil. A lei do Rio
Grande do Sul exigia o seguinte: tu s6 comprovavas despesa através de uma nota fiscal.
Enguanto os meus colegas diretores de escolas do Brasil inteiro iam para ministérios,
para secretarias, para os parlamentos buscar coisas para o seu Estado, todos os dias, eu
pegava um Onibus e fazia mais de 20 quilémetros para buscar uma nota fiscal, para
provar que eu estava em Brasilia. Esse tipo de lei atrasada deste Estado, esse
pensamento atrasado desse Estado de que ndo se pode sair para conquistar coisas para o
Estado e para o Municipio foi o que levou o Estado para esta penuria que vivemos hoje.
Uma vergonha essas questdes que sempre colocam o Estado e o Municipio para baixo!
N&o é mil, dois ou trés mil reais que vao causar ou resolver a situacao; € aquilo que nés
podemos conquistar. Portanto, eu repito: na época, se exigia nota fiscal. Ela podia ser
fria, mas, se trouxesse a nota fiscal, comprovava que eu estava viajando. Entdo, a
verdade é esta. Vamos votar favoravelmente.

Por outro lado, a questdo do 4° Distrito. Eu morei no 4° Distrito por mais de
20 anos, e em diversas ruas do 4° Distrito. Eu fui Diretor-Geral do DEP, quando do
Governo Tarso Genro, e 14 nds formamos uma comissdo, um GT — grupo de trabalho,
para tratar da revitalizacdo do 4° Distrito. Na primeira reunido que eu fui — eu fazia
parte —, eu disse que ndo se revitalizava o 4° Distrito, se ndo se resolvessem as obras de
drenagem da regido, que vivia debaixo d’agua, essencialmente a obra da Goethe, pois
enchia la em cima, e o excedente descia todo para o 4° Distrito. Naquela noite, tinha
uma reunido la no 4° Distrito. Chegamos la com um temporal enorme, nos, Prefeito,
Secretarios, ninguém conseguiu nada por causa daquele alagamento. No dia seguinte, o
Prefeito Tarso disse: “Ferronato, tu tens razdo”. Ele autorizou usar o excedente da 3?*
Perimetral para executar aquela obra de drenagem, que é a maior obra, até agora,
realizada em Porto Alegre, tdo festejada pelos porto-alegrenses, que comegou com uma
reunido de que eu participei e disse que era preciso comecar a tratar da revitalizacdo do
4° Distrito por aquilo que precisava ser atacado. Hoje, nds temos a obra ja executada.
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Portanto, levar o projeto do 4° Distrito de hoje, expor e tentar captar recurso
para a sua implementacdo é algo que nos atrai, e nés vamos votar favoravel. Aquele
abraco, obrigado.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Reginaldo Pujol esta com
a palavra para encaminhar a votacao do PDL n° 008/17.

O SR. REGINALDO PUJOL: Sr. Presidente, Sras. Vereadoras e Srs.
Vereadores; essa proposta, esse Decreto Legislativo que autoriza o Vice-Prefeito da
Cidade a se deslocar da nossa capital por trés dias para, junto ao Banco Mundial,
apresentar o projeto de revitalizacdo do nosso querido 4° Distrito, traz, em si mesmo,
um apelo para que o entusiasmo com que a Casa vem sustentando a respeito da matéria,
inclusive, com a constituicdo de uma Frente Parlamentar em Defesa do 4° Distrito, ndo
se exaura, ndo se esgote, prossiga. Que o Vice-Prefeito, que é um talentoso advogado,
tenha éxito pleno na sua presenca junto ao Banco Mundial, levando elementos capazes
de suscitar, obter, conseguir junto aquele organismo o financiamento necessario para a
implantacdo desse projeto, que eu espero venha a ocorrer com brevidade e que restaure
esse velho bairro de Porto Alegre, que é 0 nosso saudoso 4° Distrito, de memoria ja
quase esquecido, na medida em que o tempo o transformou, verdadeiramente, num
bairro fantasma de Porto Alegre. A discussao ndo € inconsequente, é seguro que nés nao
negaremos autorizagdo para que o Vice-Prefeito, sem nenhum tipo de 6nus ao
Municipio, aceite e va adiante nesse convite. Mas ndo se perde a oportunidade de se
acentuar, com 0 vigor necessario, a necessidade de prosseguirmos permanentemente
lutando, pugnando para que esse projeto maravilho, que a Universidade Federal do Rio
Grande do Sul elaborou e que, pelo Ver. Valter Nagelstein, esta Casa conheceu nos seus
minimos detalhes, possa I& gerar uma aprovacdo rapida, capaz de permitir que breve,
muito breve, nos ja estejamos realizando as tarefas necessarias para a execuc¢do plena do
projeto de recuperacdo. Por isso, Sr. Presidente, Sras. Vereadoras e Srs. Vereadores, ndo
me alongo na minha manifestacdo, porque ela é repetitiva, ela soma com as outras
manifestacdes, Ver. Goulart, todas elas no sentido de exaltar a eficicia, a validade e a
necessidade de esse espirito pré-4° Distrito prosseguir e produzir resultado satisfatorio
na busca dos objetivos que todos nos desejamos, que € um retorno, em tempos
modernos, do velho 4° Distrito, bairro da cidade de Porto Alegre. Era isso, Sr.
Presidente.

(N&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): A Ver.2 Sofia Cavedon estd com
a palavra para encaminhar a votagao do PLD n° 008/17.
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A SRA. SOFIA CAVEDON: Sr. Presidente, Sras. Vereadoras e Srs.
Vereadores; nos 16 anos de Administracdo Popular, 0 povo do mundo inteiro é que
viajava para Porto Alegre, para conhecer aqui as experiéncias inéditas de democracia
participativa. Inclusive, lojistas, empreséarios, todos os que hoje financiam e sustentam o
Governo neoliberal do Marchezan batiam palmas e agradeciam pela inser¢do no mundo
desta Cidade, pela inovagédo de gestdo. Eu vou lembrar, porque algumas pessoas fazem
um esforco de deletar da imagem, da cabeca dos cidaddos e cidadds o que foram as
inovacOes e o que foi o incremento de qualidade de servigo publico, de qualidade de
vida na cidade de Porto Alegre nesses 16 anos de gestdo da Administracdo Popular.
Todos os transversais, 0s Ts que ai estdo, todos, T1 a T12, foram criados durante 0s
governos da Administragdo Popular. Imaginem o que seria se movimentar na cidade de
Porto Alegre sem esses modais hoje em dia. O enfrentamento do caos que era o sistema
de transporte com 0nibus velho, sem condi¢bes, sem ar-condicionado, sem conforto,
sem regularidade, sem respeito com o cidaddo, com o usuario. O fim dos lixdes. A
cidade de Porto Alegre ndo tinha um galpdo de reciclagem, a cidade de Porto Alegre
misturava e compactava o lixo orgénico e o lixo seco, Ver. Oliboni. Nos construimos
uma politica publica ambiental inovadora, que separou o lixo, que construiu, nos 16
anos, na cidade de Porto Alegre, 17 galpdes de reciclagem. E perguntem quantos
galpBes mais, depois de 12 anos, tem nesta Cidade? Sequer dois, e estdo abandonados,
em situacdo de penuria, em situacdo de degradacdo; uma politica ndo educativa de
separacdo de lixo, suspeito que agora se recolhe menos lixo seletivo do que antes. Para
lembrar, nés constituimos uma média de mil casas populares com orgamento
préprio/ano, uma média de mil ao ano, sem politica publica para habitacdo do Governo
Federal, que era Fernando Henrique Cardoso, no periodo neoliberal. Com orgamento
préprio, construimos o que é simbolo da Cidade, da cultura, a descentralizacdo da
cultura e o “Porto Alegre em Cena”, sdo patrimonios que as Administragdes Populares
deixaram. A “Escola Cidada”, a transforma¢do da rede municipal de ensino, a
construcdo de prédios escolares, os ciclos de formacdo, sustentados até hoje pelas
escolas e pelas comunidades escolares, pela inovagédo na alfabetizagéo, pela inovagao na
inclusdo, pela inovacdo de tecnologia, e somos, até hoje, campedes mundiais de
robotica. O que as escolas privadas, hoje, desenvolvem, n6s fomos precursores na rede
municipal de ensino, levando a robotica para as pessoas mais pobres desta Cidade.

Quero encerrar o0 relato com a rememoracdo do que foram os 16 anos de
governos populares, para dizer que nos estabelecemos aqui a mais longa, a mais
profunda iniciativa de democratizagdo do orgamento publico, através do Orgcamento
Participativo e dos Conselhos Setoriais, com mais de 26 Conselhos funcionando
plenamente; “Conferéncias das Cidades”, discutindo com a Cidade os destinos da
Cidade, o Orgamento e o Plano Diretor. Entdo, um processo largo de cidadania ativada
e participativa. Foi isso que fez com que o mundo viajasse para Porto Alegre,
valorizasse Porto Alegre e investisse em Porto Alegre.

Encerro dizendo ao Vereador que disse aqui que deviamos nos ajoelhar e
pedir perddo, nés agradecemos e reconhecemos os limites daquela experiéncia. O que
eu quero dizer é que o senhor, Vereador, é que estd de joelhos para um governo
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neoliberal, o Governo Marchezan, um governo ligado ao MBL, um governo
conservador, um governo incompetente e um governo que dad manchete ele mesmo,
dizendo que a cidade de Porto Alegre é um caos depois de um ano de gestdo, e dizendo
que precisa de impostos, precisa aumentar impostos para acabar com esse caos e precisa
retirar as carreiras do funcionalismo. Esse modelo ndo deu certo, ndo passa nesta
Cémara, portanto significa que o senhor, Ver. Wambert, estad de joelhos para um
governo que vai manter o caos nesta cidade de Porto Alegre, se sobreviver a sua propria
gestao.

(N&o revisado pela oradora.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Moisés Maluco do Bem
estd com a palavra para encaminhar a votacao do PDL n° 008/17.

O SR. MOISES MALUCO DO BEM: Obrigado, Presidente; apenas para
responder novamente, sei que o Vereador que me antecedeu e fez o questionamento
receberd por escrito a resposta, mas sé para dividir com a sociedade que esta aqui nos
acompanhando, também pelas redes e para os colegas. Ja foi dito, mas ndo de uma
forma objetiva. O Prefeito em exercicio hoje, Gustavo Paim, ird nessa missdo em Paris,
e ndo tem uma cifra que ele gastara, porque ndo vai ter custo, e também ndo ninguém o
irA acompanhando, ele ira sozinho. Quero reforcar o que os Vereadores disseram,
inclusive o Ver. Ricardo Gomes, no seu encaminhamento, de uma forma brilhante
esclareceu: isso € um desdobramento de uma viagem do nosso Vice-Prefeito a
Bangkok, onde ele fez uma apresentacdo. Varios Vereadores aqui acompanham e tém a
sua parcela de autoria nas questdes do 4° Distrito, como o Ver. Valter disse, falando na
sua passagem na Prefeitura, também o Ver. Idenir Cecchim e outros colegas dedicam o
seu trabalho ao 4° Distrito. O Vice-Prefeito fez uma apresentacdo em Bangkok, que foi
muito boa, e 0 Banco Mundial o convidou, junto com o Presidente. Entdo, respondendo
ao colega Ver. Claudio Janta, o Paim esta indo sem énus para a Prefeitura, e também
vamos deixar claro: ndo estd indo acompanhado de ninguém, estd sem assessoria e,
acima de tudo, esta indo para trazer recursos, ou seja, além de ndo gastar, esta atras de
recursos que certamente virdo, inclusive estdo discutindo o formato junto com o Banco
Mundial. Obrigado, Presidente.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Em votagdo nominal, solicitada
por esta Presidéncia, o PDL n° 008/17. (Pausa.) (Apds a apuracdo nominal.)
APROVADO por 28 votos SIM.

O SR. REGINALDO PUJOL.: Sr. Presidente, tenho, na minha agenda,
que, as 19h de hoje, nos teremos uma audiéncia publica sobre o0 PELO n° 009/17. Ao
mesmo tempo, um convite para um ato, no plenarinho da Casa, em homenagem ao
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Floresta Aurora. Eu consulto a Mesa: confirmam-se esses dois fatos coincidentes agora?
A audiéncia publica vai ser realizada aqui no plenario, ou ndo? Obrigado, Presidente.

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): A audiéncia publica sera na sala
301.

Esta Presidéncia faz um requerimento solicitando verificagdo de quérum.
(Pausa.) Solicito abertura do painel eletrénico para verificacdo de quérum. (Pausa.)
(Ap6s o fechamento do painel eletronico.) Ha quérum.

O SR. MOISES MALUCO DO BEM (Requerimento): Sr. Presidente,
solicito o adiamento da discussédo do PLCE n° 016/17 por uma Sessao, pelo fato de que
varios Vereadores gostariam de discutir, tirar duvidas, inclusive alguns querem
apresentar emendas. Tivemos uma reunido, durante o dia inteiro, com os Vereadores
Valter Nagelstein, Professor Wambert e Jodo Carlos Nedel, ouvimos entidades, o
Presidente, a OAB e assumimos 0 compromisso de pedir aos Pares e ao plenario para
viabilizarmos esse tempo.

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Em votagdo o Requerimento de
autoria do Ver. Moisés Maluco do Bem. (Pausa.) O Ver. Dr. Thiago estd com a palavra
para encaminhar a votacdo do Requerimento de autoria do Ver. Moisés Maluco do
Bem.

O SR. DR. THIAGO: Eu escutei e vi as diversas reunides que acabaram
ocorrendo ao longo do dia. Quero dizer, de forma bem objetiva, Ver. Moisés, que ha
uma possibilidade de o Governo adiar esse processo: € retirando-o da Camara, é
pedindo a retirada de tramitacdo do documento. Entdo, que o Governo faca isso, faca as
retificacbes. Mas, se o projeto foi apressado pelo Governo e esta como terceiro ali, a
sociedade civil organizada se mobilizou, esta presente aqui hoje, nés temos posicéo — a
maioria dos Vereadores tem posicdo —, a minha, em particular, é contraria ao projeto,
entdo nds vamos votar. Cabe ao Governo decidir pela retirada de tramitacdo do projeto,
ou continuar como esta, como primeiro, e ser votado hoje. Acho que essas sao as duas
alternativas. Eu votarei contrariamente a prorrogacdo por uma Sessdo da votacdo do
projeto. Ou votamos agora este projeto, ou 0 Governo retira este projeto da Camara
Municipal. Eu acho que essas sdo as duas situacdes. Nos ndo temos como corrigir este
projeto. A minha opinido é de que ndo ha como corrigir. A opinido dos profissionais
liberais que se encontram aqui, da OAB, dos outros sindicatos, dos profissionais liberais
como um todo, da associacdo dos profissionais liberais € que ndo ha como corrigir.
Entdo, o Governo retira, faz um gesto de humildade, retira ¢ diz: “N6s encaminhamos
errado este projeto. Este projeto foi errado, ele abriu brecha para inconstitucionalidade
em varias areas”.

Entéo, ele retira o projeto, pensa melhor e encaminha um projeto adequado
e constitucional, para que esta Casa possa analisar. Do contrario, eu acho que nos temos
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que votar “ndo” ao requerimento, para votarmos o projeto agora, ou, entao, o Governo
retira o projeto de pauta e retira o projeto desta Casa.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): O Ver. Mauro Pinheiro esta com
a palavra para encaminhar a votacdo do Requerimento de autoria do Ver. Moisés
Maluco do Bem.

O SR. MAURO PINHEIRO: Sr. Presidente, Vereadores, Vereadoras, eu
concordo com o Ver. Moisés. Se tem um apelo para discutirmos melhor o projeto e,
varias vezes, escutamos os Vereadores dizendo que o Prefeito ndo quer dialogar com a
Casa, ndo quer dialogar com os Vereadores... Agora, através do Lider do Governo, a
Prefeitura faz um pedido para adiar a votacdo de um projeto, porque tem o apelo de
varias entidades que querem discutir o projeto, que nao consideram o projeto adequado.
O Lider do Governo, que fala em nome do Governo, pede para adiar a votagdo para que
0 Executivo possa dialogar e corrigir o projeto, e os Vereadores, que dizem que
precisam dialogar, ndo querem dialogar, querem derrotar o Governo. Acho que a
humildade tem que passar pelos dois lados. Estd na hora de nds comecarmos a ter
dialogo, e o dialogo ¢ adiar e tentar buscar uma solucdo adequada para o projeto, que
ndo prejudique ninguém. NOs sabemos que tem algumas controvérsias, hd Vereadores
com duvidas quanto ao projeto, e o gesto de humildade € adiar a votacdo, para se
discutir e buscar uma solucdo que seja pacifica entre todos os entes interessados no
projeto. Até porque nds sabemos que ele é uma adequacéao da lei municipal a lei federal.
Os prefeitos de todas as prefeituras do Brasil sdo obrigados, até o final do ano, a se
adequar a lei federal, sob responsabilidade, inclusive, de responder por improbidade
administrativa, se ndo fizer a adequacdo. Se ele retirar o projeto, ele ndo apresentou o
projeto, ele tera que responder por improbidade administrativa. Entdo, o Prefeito ndo
tem como ndo ter esse projeto, pelo menos, votado na Camara de Vereadores.
Independente do resultado, ele tem que encaminhar o projeto.

Se no6s queremos dialogar com o Executivo, nés, como Parlamentares,
temos que dar o exemplo de buscar o didlogo, ndo querer derrotar o Executivo, e sim
buscar o que é melhor para a Cidade. Acho que a melhor forma de buscar o dialogo,
neste momento, é adiar a votacdo e tentar conciliar os interesses de todos os entes que
tenham interesse nesse projeto. Eu votarei pelo adiamento. Muito obrigado.

(N&o revisado pelo orador.)
O SR. DR. GOULART: Sr. Presidente, queria que fizéssemos uma
reflexdo. Hoje faz 41 anos da morte de Jodo Goulart, o ultimo presidente trabalhista que

o0 Brasil teve. Um homem atualissimo na sua época, porque ele era o grande presidente
das reformas.
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O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Perfeito, feito o registro, Ver.
Dr. Goulart.

O Ver. Claudio Janta estd com a palavra para encaminhar a votacdo do
Requerimento de autoria do Ver. Moisés Maluco do Bem.

O SR. CLAUDIO JANTA: Sr. Presidente, ap6s a minha explanagio, ja
solicito uma Sessdo Extraordinaria. Eu queria dizer ao 2° Vice-Lider do Governo, o
Ver. Mauro Pinheiro, e aos outros Lideres que ndo € votando o projeto numa Reunido
Conjunta das Comissdes e 0 projeto entrando na mesma semana que se faz dialogo com
a Camara de Vereadores e com a sociedade. Nenhuma entidade, nenhum grupo que esta
neste projeto foi convidado a discuti-lo: nem a OAB, nem o sindicato dos contabilistas,
nem o sindicato médico, nem o sindicato dos dentistas, nem o sindicato dos psic6logos,
nenhuma entidade foi convidada para conversar sobre esse projeto. Esse projeto
simplesmente chegou aqui na Casa, foi para a Reunido Conjunta das Comissdes e foi
pautado para ser votado no dia de hoje.

(Aparte antirregimental do Ver. Jodo Bosco Vaz.)

O SR. CLAUDIO JANTA: Chegou no dia 21, me auxilia 0 Ver. Jodo
Bosco. Ai hoje vem o Governo falar em didlogo, acusando os Vereadores de quererem
derrotar o Governo. Ninguém quer derrotar ninguém aqui, nés queremos fazer o
exercicio democratico. Entdo, se o Governo quer realmente fazer o dialogo, como ja
disse o Dr. Thiago, que retire o projeto. Que se reina amanhd com a OAB, com o
sindicato médico, com o sindicato dos psic6logos, dos contabilistas, com os clubes, com
todas as entidades, faca um grande seminério e, depois, no ano que vem, apresente o
projeto aqui na Casa. Esse projeto nem audiéncia publica teve, pra comecar. Eu, como
Lider de um partido, estou solicitando uma audiéncia publica. Se é para dialogar, vamos
dialogar. O Governo que tenha a hombridade democrética e retire o projeto, peca para
retirar o projeto de pauta, jogue o projeto para 0 ano que vem, ai faz essa conversa com
as entidades. Esta aqui o Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil, que disse que
ndo tem acordo para adiar o projeto por uma Sessdo, mas quer acordo para o dialogo.
Estdo aqui as outras entidades dizendo que nao tém acordo para adiar o projeto por uma
Sessdo, mas tém acordo para o dialogo. Este é o dialogo que a sociedade cobra do
Governo, que esta Casa cobra do Governo, dialogo e discussdo. Nao é chegar o projeto
aqui no dia 21, e querer que a gente vote o0 projeto. Se querem que a gente vote o
projeto, nds vamos votar o projeto! Fizemos até uma extraordinaria para votar o projeto,
ndo tem problema. Agora, 0 Governo viu a mobilizacdo da sociedade civil organizada,
viu a mobilizacdo das pessoas que serdo atingidas por mais um aumento de impostos, e
ai quer adiar por uma Sessdo, que seria na segunda-feira que vem. Nao! Entdo retira o
projeto, volto a afirmar aqui: retira o projeto, e ai a gente vota este projeto no ano que
vem. NOs temos todo o més de janeiro e fevereiro para fazer o didlogo com as
entidades, com os profissionais, com as pessoas e amadurecer esse projeto. Reitero o
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pedido de uma Sessdo Extraordinaria para continuarmos debatendo e votando esse
projeto. Muito obrigado, Sr. Presidente.

(Né&o revisado pelo orador.)

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Apregoo e defiro o
Requerimento de autoria do Ver. Valter Nagelstein, solicitando a retirada de tramitacéo
da Emenda n® 02 ao PLCE n° 016/17.

O SR. LUCIANO MARCANTONIO (Requerimento): Sr. Presidente,
solicito verificagdo de quérum.

O SR. PRESIDENTE (Cassio Trogildo): Solicito a abertura do painel
eletronico para verificagdo de quorum solicitada pelo Ver. Luciano Marcanténio.
(Pausa.) (Apds o fechamento do painel eletrnico.) Ha quérum.

Em votagdo nominal, solicitada por esta Presidéncia, o Requerimento do
Ver. Claudio Janta que solicita a realizagdo de uma Sessdo Extraordinaria. (Pausa.)
(Apbs a apuracdo nominal.) Dezesseis votos SIM e 01 voto NAO. Declaro nula a
votacdo por falta de quérum deliberativo.

Esta encerrada a Ordem do Dia e os trabalhos da presente Sessao.

(Encerra-se a Sessdo as 18h55min.)

* k k k%
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